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Dotyczy: post¢powania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z2019 r. poz. 1843), ktérego przedmiotem jest
wylonienie wykonawcy na realizacj¢ zamowienia publicznego pn.: ,,Modernizacja
przystani rybackiej w Karsiborze w celu poprawy bezpieczenstwa rybakow”

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU
CZYNNOSCI WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
ORAZ POWTORZENIU CZYNNOSCI OCENY OFERT

Zamawiajacy, Gmina Miasto Swinoujécie, uniewaznia czynno$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty dokonang 10 grudnia 2020 r. i postanawia o powtdrzeniu oceny
ofert.

Uzasadnienie:

W dniu 15.12.2020 r. Starbag sp. z 0.0. (dalej zwana ,,Strabag”) zlozyta odwotanie do
Krajowej Izby Odwotawczej na czynno$é wyboru przez Zamawiajgcego oferty Aarsleff
sp. zo.0. (dalej zwanej ,Aarsleff”) zlozonej w postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego pod nazwg: Modernizacja przystani rybackiej w Karsiborze w celu poprawy
bezpieczenstwa rybakow” numer referencyjny zamdowienia: WIM.271.1.24.2020.

Wykonawca zarzucit Zamawiajgcemu naruszenic przepisow:

1) art. 7 ust. 1 PZP poprzez brak przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji, rownosci
wykonawcow;

2) art. 24 ust. 1 pkt. 17 PZP poprzez zaniechanie wykluczenia Aarsleff podczas
gdy Aarsleff w wyniku swojej lekkomyslnosci lub niedbalstwa ztozyt w ofercie informacije
wprowadzajagce w blad Zamawiajacego, mogace mie¢ istotny wplyw na decyzje
podejmowane przez Zamawiajacego w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego,
odnoszace si¢ do doswiadczenia kierownika robot elektrycznych, ktdrego doswiadczenie jest
punktowane w ramach kryteriow oceny ofert,

ewentualnie art. 24 ust. 1 pkt. 16 ustawy PZP poprzez zanicchanie wykluczenia
Aarsleff podczas gdy Aarsleff w wyniku zamierzonego dzialania lub razacego niedbalstwa
wprowadzil Zamawiajagcego w btad przy przedstawianiu informacji, Ze nie podlega
wykluczeniu z postgpowania, spetnia warunki udzialu w postgpowaniu lub obiektywne
i niedyskryminacyjne kryteria, lub zatait te informacje w zakresie doswiadczenia kierownika
robét elektrycznych,

3) art. 89 ust. 1 pkt. 2 PZP zaniechanie odrzucenia oferty Aarsleff w sytuacji gdy
Aarsleff w sposéb nieuprawniony dokonat modyfikacji opisu i wyceny pozycji 106, pozycji
123, pozycji 208, pozycji 209, pozycji 251, pozycji 294, pozycji 524 kosztorysu ofertowego,



stanowigcego tres¢ oferty, przez co tre$é jego oferty nie odpowiada tresci Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamdwienia.

W dniu 22.12.2020 r. Aarsleff przystat pismo w ktorym odniost si¢ do postawionych
zarzutow odnosnie jego oferty, wskazujac na btagd w oznaczeniu kontraktu na jakim funkcje
kierownika robot elektrycznych petnit Walenty Kopijka.

7 uwagi na powyzsze Zamawiajacy po przeanalizowaniu odwotania i wyjasnien
Aarsleff postanowit uniewaznié¢ czynno$¢ wyboru oraz dokona¢ ponownej oceny oferl.
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