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Nr sprawy: W0S.271.1.3.2019 Swinoujécie, dn. 28.02.2020 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: post¢powania na udzielenie zaméwienia publicznego pn.: ,,Caloroczne oczyszczanie

i zimowe utrzymanie terenéw stanowiacych wlasno§¢ Gminy Miasto Swinoujscie”
cz¢S¢ 2 tj. ,Zimowe utrzymanie terenéw stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miasto
Swinoujscie”.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1843) przekazuj¢ w zalaczeniu informacje o:

1.

wyborze najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe albo imi¢ i nazwisko, siedzib¢ albo
miejsce zamieszkania i adres, jezeli jest miejscem wykonywania dziatalnosci wykonawcy,
ktorego oferte¢ wybrano nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania
i adresy, jezeli s3 miejscami wykonywania dziatalnosci wykonawcow, ktérzy zitozyli
oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczna
punktacje,

wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni,

wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone, powodach odrzucenia oferty,
a w przypadkach o ktérych mowa w art. 89 ust. 4 i 5, braku réwnowaznosci lub braku
spelniania wymagan dotyczacych wydajnosci lub funkcjonalnosci,

wykonawcach, ktérzy zlozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu, ale nie zostali zaproszeni
do kolejnego etapu negocjacji albo dialogu,

dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow,

nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw,

uniewaznieniu postepowania.

Jako ofert¢ najkorzystniejsza wybrano ofert¢ zlozona przez: Przedsi¢biorstwo
Transportu i Maszyn Drogowych TRANS-MASZ S.A., ul. Na Grobli 4, 73-110
Stargard, o cenie brutto 6 951 690,30 (slownie zlotych: sze$¢ milionéw dziewigéset
pi¢édziesiat jeden tysiecy szeséset dziewigcdziesigt zlotych 30/100).

Oferta zlozona przez tego wykonawce vuzyskala najwyzsza ilo$¢ punktéw
w kryteriach oceny ofert wskazanych w specyfikacji istotnych warunkoéw zamoéwienia,
Yacznie oferta nr 2 uzyskata 80 pkt.



II. W niniejszym post¢powaniu oferty zlozyli nast¢pujacy wykonawcy:

Nr Nazwa i adres

1] . N
oferty | wykonawcy Cena brutto [z1] | VAT 8% [zl] Kryterium oceniane

1. najnizsza cena

Remondis Szczecin 2. aspekt srodowiskowy:

Sp. z 0.0. iloé¢ procentowa pojazdéw
1 71-005 Szczecin 8 800 786,58 zt | 651 910,12 z1 | spelniajacych standardy

ul. Janiny Smoleniskiej emisji spalin wg normy

ps. ,,Jachna” 35 EURO 6

3. termin ptatnosci
1. najnizsza cena

Przedsigbiorstwo ) )
Transportu i Maszyn 2. aspekt srodow1skow3(;:
: ilo$¢ procentowa pojazdéw
2 B{TX%()ZWS}’CXI SRED 6 951 690,30 514 940,02 spetniajacych standardy
73-110 Sl ' d emisji spalin wg normy
= targar EURO 6

ul. Na Grobli 4

3. termin ptatnosci

III.  Ocenie, w ramach kryteriéw oceny ofert poddano nastepujace oferty, przyznajac
im nastepujace iloSci punktéow:

O wyborze najkorzystniejszej oferty decyduje najwigksza ilo$¢ punktéw uzyskanych
przez ofertg, obliczona przez komisj¢ przetargowa wg ponizszego schematu Pc + Pt + Pn,
gdzie:

1) najnizsza cena - waga kryterium: 60%

2) aspekt srodowiskowy — waga kryterium: 20%

3) termin platnosci faktury — waga kryterium: 20%

4)

a) punkty za ceng:
punkty za cene wyliczone na podstawie zalgcznika 2.2.1 do przedstawionej oferty:

Lp. Opis ustugi do wykonania Kryterium
Cena za: oceny (%)
1. | DROGI -1 STANDARD UTRZYMANIA 25,20
2. | DROGI - II STANDARD UTRZYMANIA 9,64
3. | DROGI - III STANDARD UTRZYMANIA 1,30
4. | ZIMOWE UTRZYMANIE CHODNIKOW 22,32
5 ZIMOWE UTR’ZYMANIE. CHODNIKOW, 20.07

" | PRZYSTANKOW I SCIEZEK ROWEROWYCH ’
6. | ZIMOWE UTRZYMANIE PROMENADY 8,12
7. | ZIMOWE UTRZYMANIE PLACU WOLNOSCI 3,25
8. | ZIMOWE UTRZYMANIE WEJSC NA PLAZE 0,40
9. | WYWOZ NADMIARU SNIEGU 0,40
10 RYCZALT DZIENNEGO UTRZYMANIA GOTOWOSCI 9.30

" | ZIMOWE] (do 9 dni w skali miesiaca) ’
Razem 100,00




Kryterium procentowe zostanie zmienione na punkty (przy czym 1% = 1 pkt) wedlug
nastepujgcego wzoru:

p = cena min. / cena of. x kryterium oceny

gdzie:

p — ilo$¢ przyznanych punktéw dla danej pozycji,

cena min. — najnizsza cena jednostkowa sposrod ofert,

cena of. — cena jednostkowa badanej oferty.

Sume punktéw Zamawiajacy podstawi do nastepujacego algorytmu:

laczna liczba punktéw w PC= 60 x suma punktéw w badanej ofercie/najwyisza suma

punktéw,
b) punkty za termin ptatnosci faktury Pt:
Pt =20 pkt — gdy termin ptatnosci: min. 30 dni;
Pt =10 pkt - gdy termin ptatnosci: od 21 do 29 dni;
Pt = 0 pkt - gdy termin ptatnosci: od 14 do 20 dni.
¢) punkty za aspekt srodowiskowy Pn, przyznawane sa za pojazdy wykorzystane do realizacji
ustugi, ktore spelniajg standardy normy EURO 6 w zakresie emisji spalin, i tak:
Pn = 20 pkt — gdy wszystkie pojazdy spelniaja standardy normy EURO 6;
Pn = 10 pkt — gdy 50% i powyzej pojazdéw spetnia standardy normy Euro 6,
Pn = 0 pkt — gdy ponizej 50% pojazdéw spetnia standardy normy EURO 6.

e Oferta nr 1 uzyskala nast¢pujaca punktacje:

a) punkty za cene:
Pc =21 pkt

b) punkty za aspekt srodowiskowy:
Pt =20 pkt

c) zatermin platnosci faktury:
Pn =20 pkt

}.aczna warto$¢ punktowa wynosi: Pc + Pt + Pn= 61 pkt
e Oferta nr 2 uzyskala nast¢pujaca punktacje:

a) punkty za ceng:
Pc =60 pkt

b) punkty za aspekt srodowiskowy:
Pt =0 pkt

¢) punkty za termin ptatnosci faktury:
Pn =20 pkt

Laczna wartos¢ punktowa wynosi: Pc + Pt + Pn= 80 pkt

V. Z postgpowania wykluczono nastepujacych wykonawcow: nie dotyczy.
V. W postgpowaniu odrzucono oferty zlozone przez nast¢pujacych wykonawcéw:

niedotyczy.
V1. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu, ale nie zostali



zaproszeni do kolejnego etapu negocjacji albo dialogu: nie dotyczy.
VII. Do dynamicznego systemu zakupu dopuszczono nastepujacych wykonawcéw: nie
dotyczy.
VIII. Informacja o nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw: nie dotyczy.

VIII. Informacja o uniewaznieniu postepowania: brak podstaw.
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Sporzadzita: Anna Poronis



