GMINA MIASTO SWINOUJSCIE
ul. Wojska Polskiego 1/5
72-600 Swinoujécie
REGON:811684290, NIP-855157137%

Zatacznik Nr 3
do Zasad wykonywania ustawy Pzp
w Urzedzie Miasta Swinoujscie

Nr sprawy: WI1Z.271.1.2.2019 Swinoujscie, dn. 11.03.2019 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postepowania na udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,,Wynajem, obshluga

i utrzymanie toalet przeno$nych na terenie Miasta Swinoujscie w latach 2019-
20207

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164 z p6zn. zm.) przekazuje¢ w zalaczeniu informacje o:

1y

2)
3)
4)
3)

6)
7

L.

wyborze najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe¢ albo imi¢ i nazwisko, siedzibg albo
miejsce zamieszkania i adres, jezeli jest miejscem wykonywania dziatalnosci wykonawcy,
ktérego oferte wybrano nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania
i adresy, jezeli sa miejscami wykonywania dziatalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty,
a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i }gczna punktacje,
wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni,

wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone, powodach odrzucenia oferty, a w
przypadkach o ktérych mowa w art. 89 ust. 4 i1 5, braku réwnowaznos$ci lub braku speiniania
wymagan dotyczgcych wydajnosci lub funkcjonalnosci,

wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu, ale nie zostali zaproszeni do
kolejnego etapu negocjacji albo dialogu,

dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow,

nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow,

uniewaznieniu postepowania.

- podajac uzasadnienie faktyczne i prawne

Jako oferte najkorzystniejsza wybrano oferte zlozona przez:

REMONDIS Szczecin Spétka z o.0. z siedziba przy ul. J. Smolenskiej 35 w Szczecinie
o cenie brutto 524.769,18 zi (slownie zlotych: pig¢éset dwadziescia cztery tysigce
siedemset szesédziesigt dziewieé 18/100)

Oferta zlozona przez tego wykonawce uzyskala najwyzsza ilo§¢ punktow w kryteriach
oceny ofert wskazanych w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia, tacznie oferta nr 1
uzyskata 100 pkt.



II. W niniejszym postepowaniu oferty zlozyli nastepujacy wykonawcy:

Nr . Cena brutto VAT Kryterium oceniane (np.
Nazwa 1 adres wykonawcy .
oferty [z1] [zt] termin)
. Cena, termin platnosci
1 |ul J. Smolenskiej 35 524.769,18 | 8% Ser;’is 5 lopatac e
71-005 Szczecin p yjny
III.  Ocenie, w ramach kryteriow oceny ofert poddano nastepujace oferty, przyznajac im

IV. Z postgpowania wykluczono nast¢pujacych wykonawcow:

nastepujace ilosci punktow:

O wyborze najkorzystniejszej oferty decyduje najwigksza ilos¢ punktéw uzyskanych

przez oferte, obliczona przez komisje przetargowa wg ponizszego schematu:

1) cena
2) termin platnosci faktury
3) serwis eksploatacyjny

— waga kryterium: do 60 %.
— waga kryterium: do 10 %
— waga kryterium: do 30 %

e Oferta nr 1 uzyskala nast¢pujaca punktacje:

Cena — 60 pkt.

Termin platnos$ci faktury — 10 pkt.
Serwis eksploatacyjny — 30 pkt.

(nie dotyczy)

V. W postepowaniu odrzucono oferty zlozone przez nast¢epujacych wykonawcow:

(nie dotyczy)

VI. Wykonawcy, ktérzy zlozyli oferty niepodlegajace odrzuceniu, ale nie zostali

VIL

zaproszeni do kolejnego etapu negocjacji albo dialogu:

(nie dotyczy)

Do dynamicznego systemu zakupu dopuszczono nastepujacych wykonaweéw:

(nie dotyczy)

VIII. Informacja o nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupow:

(nie dotyczy)

IX. Informacja o uniewaznieniu postgpowania:




(nie dotyczy)

X. Zgodnie z art. 94 ust. 1 i 2 Prawa zaméwien publicznych umowa w sprawie
zamoOwienia publicznego w niniejszym post¢epowaniu bedzie mogla byé zawarta w
terminie S dni od dnia przeslania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty,
jezeli zawiadomienie to zostanie przeslane przy uzyciu S$rodkéw komunikacji

elektronicznej albo 10 dni — jezeli zostanie przeslane w inny sposob.
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Sporzadzit :



