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Strona internetowa na ktérej zamieszczono
zapytanie ofertowe nr WIM.271.2.11.2018

Dotyczy: postepowania nr WIM.271.2.11.2018 dotyczacego zapytania ofertowego pn:
» Wykonanie ekspertyzy nabrzezy nr 2 (cz. Ii II), 3 i 4 w ramach zadania pn.
Budowa bulwaru wzdluz Wybrzeza Wladyslawa IV w Swinoujsciu”.

W wyniku przeprowadzonego rozeznania rynku w terminie wskazanym w zapytaniu
ofertowym tj. do dnia 16.02.2018 r. wplyngto siedem ofert cenowy. Informuj¢ o wyborze
najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe (firmg), siedzib¢ i adres wykonawcy, ktérego oferte
wybrano oraz uzasadnienie jej wyboru, a takze nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow,
ktorzy zlozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i pordwnania ztozonych ofert zawierajacym
punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje;

I. Jako oferte najkorzystniejsza wybrano oferte zlozong przez:

Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikow Wodnych i Melioracyjnych, Zespol
Rzeczoznawcow Stowarzyszenia Inzynieréw i Technikéw Wodnych i
Melioracyjnych, ul. T. Czarneckiego 3/5, 00-043 Warszawa,

o cenie brutto 54 661,20 (slownie zlotych: pieédziesiat cztery tysiace szeséset
szeS¢dziesiat jeden 20/100)

Oferta ztozona przez tego wykonawce uzyskala najwyzsza ilo$¢ punktow w
kryteriach oceny ofert wskazanych w opisie przedmiotu zamoéwienia, tacznie oferta

uzyskata 100 pkt.
II. W niniejszym post¢gpowaniu w wyznaczonym terminie oferty zlozyli nast¢pujacy
wykonawcy:
Nr Nazwa i adres Termin
Cena netto Cena brutto .
oferty wykonawcy wykonania
3 miesigce od
Tractebel Engineering daty
1 S.A., ul. Duleby 5, 69 900,00zt 85 977,00zt dpisan
40-833 Katowice pocplsania
umowy




Aqua Works Ustugi .
3 miesigce od

Remontowo-Podwodne dat
Stawomir Szczesny, 120 000,00zt | 147 600,00zt od is};nia
ul. Kasztanowa 24, p u rrI: o
83-331 Niestepowo Wy
Biuro Obstugi
Inwestycji i1 3 miesigce od
Nieruchomosei Halina | 15 600 0024 | 12 000,002 daty
Landsberg, podpisania
ul. Jagiellonska 10F/91, umowy
80-371 Gdansk
Navpro Hydrotechnika 3 miesigce od
Sp. z 0.0., daty
ul. Mysliwska 21 lok 6, >31008;0at 67:650,00z podpisania
80-126 Gdansk umowy
Projektowanie i -

. . 3 miesiace od
Nadzory mgr inz. Jan dat
Klosowski, ul. 45 000,00zt | 55 350,00zt i
Mysliwska 73¢/7, 80- N
283 Gdansk e
Stowarzyszenie
Inzynieréw i Technikow
Wodnych i
Mehoracyjnyc’h, Zespot 3 misstase ud
Rzeczoznawcodw da
Stowarzyszenia 44 440,00zt 54 661,20zt od igyam'a
Inzynieréw i Technikow p urrrl)o
Wodnych i Wy
Melioracyjnych,
ul. T Czarneckiego 3/5,
00-043 Warszawa
P.M.L. PROJEKT 3 miesigce od
Pawet Legien, ul. daty
Kaliny 41727, 71-118 | 2+000,00z | 115620002k | 4 conia
Szczecin umowy

III.  Streszczenie oceny i porownania ztozonych ofert zawierajace punktacje przyznang
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczng punktacje:

O wyborze najkorzystniejszej oferty zgodnie OPZ do zapytania nr WIM.271.2.11.2018
decydowala najwieksza ilo$¢ punktow uzyskanych przez oferte, obliczona wg ponizszego
schematu:



Wybor oferty najkorzystniejszej — kryteria oceny ofert:

1.1

1.1.1
1.1.2.

1.2.1
1.2.1

1.2.2

1.3

1.4

1.5

Za oferte najkorzystniejsza zostanie uznana oferta zawierajaca najkorzystniejszy
bilans punktéw w kryteriach:

Cena oferty brutto ( C) 60 %
Doswiadczenie autora ekspertyzy (D) 40 %
Punkty bedg przyznawane wg nastgpujacych zasad:
Cena oferty (C)
C =0,6 x (Cmin / Copb) x 100 pkt
gdzie:

Cmin - cena brutto najnizsza,
Cob - cena brutto oferty badanej

Doswiadczenie autora ekspertyzy (D)

a) D=0 pkt— gdy spelnia warunek udziatu w postgpowaniu;

b) D=10 pkt— gdy opracowat 2 ekspertyzy odpowiadajace swoim rodzajem pracom
stanowigcym przedmiot zaméwienia, tj. obiektdw hydrotechnicznych.

c¢) D=20 pkt— gdy opracowat 3 ekspertyzy odpowiadajace swoim rodzajem pracom
stanowigcym przedmiot zamowienia, tj. obiektow hydrotechnicznych.

d) D=30 pkt— gdy opracowat 4 ekspertyzy odpowiadajace swoim rodzajem pracom

stanowigcym przedmiot zamdwienia, tj. obiektdw hydrotechnicznych.

e) D= 40 pkt — gdy opracowal 5 lub wigcej ekspertyzy odpowiadajace swoim

rodzajem pracom  stanowigcym  przedmiot zamdwienia, tj.  obiektow

hydrotechnicznych.

Calkowita liczba punktow, jaka otrzyma dana oferta, zostanie obliczona wg ponizszego
wzoru:

L=C +D

gdzie:

L - calkowita liczba punktow

C - ilo$¢ punktow za cene oferty

D - ilo$¢ punktéw za do$wiadczenie projektanta branzy hydrotechnicznej

Punktacja przyznawana ofertom w poszczegdlnych kryteriach bedzie liczona
z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku. Najwyzsza liczba punktéw wyznaczy
najkorzystniejsza oferte.

Zamawiajacy udzieli zamowienia wykonawcy, ktérego oferta odpowiada¢ bedzie
wszystkim wymaganiom przedstawionym w OPZ 1 zostanie oceniona jako
najkorzystniejsza w oparciu o podane kryteria wyboru.

Ocena punktowa ofert:

Oferta nr 1

Punktacja przyznana:

C=0,6 x(54 661,20/ 85 977,00) x 100 pkt = 38,40 pkt
D =30 pkt — wykazano wykonanie 4 ekspertyz.
P=C+D=38,40 + 30 = 68,40 pkt.



Oferta nr 2

Punktacja przyznana:

C=0,6x (54 661,20/ 147 600,00) x 100 pkt =22,20 pkt
D = 40 pkt — wykazano wykonanie min. 5 ekspertyz.
P=C+D=2220+40 = 62,20 pkt.

Oferta nr 3
Oferta odrzucona.
Oferta nr 4

Punktacja przyznana:

C=0,6x (54 661,20/ 67 650,00) x 100 pkt = 48,60 pkt
D =10 pkt - wykazano wykonanie 2 ekspertyz.
P=C+D=48,60 + 10 = 58,60 pkt.

Oferta nr 5

Punktacja przyznana:

C=10,6x(54661,20/55350,00) x 100 pkt = 59,40 pkt
D = 20 pkt - wykazano wykonanie 3 ekspertyz.
P=C+D=59,40+20 =79,40 pkt.

Oferta nr 6

Punktacja przyznana:
C=10,6x(54 661,20/ 54 661,20) x 100 pkt = 60 pkt
D = 40 pkt — wykazano wykonanie min. 5 ekspertyz.
P=C+D=60+40=100 pkt.

Oferta nr 7

Punktacja przyznana:

C=0,6x(54661,20/115 620,00) x 100 pkt = 28,80 pkt
D =40 pkt — wykazano wykonanie min. 5 ekspertyz.
P=C+D=28,8 + 40 = 68,8 pkt.
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