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1. Wykonawcy — uczestnicy post¢powania
WIM.271.2.11.2018
2. Strona internetowa Zamawiajacego, na ktorej

umieszczono ogloszenie 0 zamoéwieniu i
udostepniono SIWZ.WIM.271.2.11.2018

Dotyczy: wyjasnienia treSci dla postegpowania nr WIM.271.2.11.2018 dotyczacego
wykonanie ekspertyzy nabrzezy nr 2 (cz. I i II), 3 i 4 w ramach zadania pn. Budowa
bulwaru wzdluz Wybrzeza Wladyslawa IV w Swinoujsciu.

Odpowiedzi, zmiana nr 1

Na podstawie art. 38 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. 22017 r. poz. 1579 ze zm.), udzielam wyjasnien przekazujac tres¢
pytan z dnia 12.02.2018r przestanych przez Wykonawce i wyjasnien Zamawiajacego oraz
publikujac je rowniez na stronie internetowej zamawiajgcego.

I Odpowiedzi na pytanie:
Pytanie nr 1

W nawigzaniu od zapisow Art. 29 pkt 1. Prawa Zamdowien Publicznych kierujac si¢ dbatoscia
o finanse publiczne zwracamy sie z prosbg o jednoznaczne i wyczerpujace okreslenie
przedmiotu zamoOwienia potwierdzajagc, ze w zakresie zlecenia lezy wykonanie
specjalistycznych badan, a nie bazowanie na archiwalnych badaniach w wigkszosci
przypadkow nie bedgcych miarodajnymi:

e Grubosci brusow stalowej $cianki szczelnej w sposdb zgodny z przedmiotowym
rozporzadzeniem;

e Grubosci drewnianych bruséw;

Badan sondazowych w pasie nie mniejszym niz 10 metréw od linii odwodnej;

e Podwodnych badan szczelno$ci zamkoéw pomiedzy brusami potwierdzonych
atestem;

e Badan geotechnicznych celem przeprowadzenia rzetelnych i wiarygodnych
obliczen pozwalajacych na szacunkowa wycen¢ analizowanych dwoch
wariantow;

e Badan konstrukcji betonowej w sposob zgodny z zapisami przedmiotowego
rozporzadzenia.



Odpowiedz nr 1

Materialy archiwalne stanowiace zalacznik do zapytania ofertowego nie mogg by¢é wiarygodng
podstawg do wykonania ekspertyzy i stanowig tylko materialy pomocnicze w przygotowaniu
oferty na wykonanie przedmiotu zaméwienia. Badania wymagane do opracowania ekspertyzy:

- Badanie grubosci oraz stanu brusow stalowych i drewnianych (na kazdym z nabrzezy),

- Badanie batymetryczne dna w pasie min. 10 m od linii odwodnej nabrzezy (na kazdym z
nabrzezy),

- Badanie konstrukcji betonowych m.in. oczepu, a w razie potrzeby réwniez dokonania prac
odkrywkowych w celu oceny stanu $ciggéw innych elementéw kotwigcych (na kazdym z
nabrzezy),

- Badanie geotechniczne — niezb¢dne do oszacowania kosztow dwoch wariantéw (min. 3
odwierty)

Pytanie nr 2

W nawigzaniu do zapisOw opisu przedmiotu zwracamy si¢ o jednoznaczne okreSlenie jak
Inwestor definiuje sformutowanie ,,szacunkowe koszty”.

Odpowiedz nr 2

Zamawiajacy nie oczekuje na tym etapie wykonania Kosztorysu Inwestorskiego a jedynie
sporzadzenia Zbiorczego Zestawienia Kosztow (ZZK) oszacowanych zgodnie z najlepsza
wiedzg, rozpoznaniem stanu technicznego nabrzezy i aktualnymi cenami rynkowymi.

Pytanie nr 3

W nawigzaniu do zapiséw rozporzadzenia ministra infrastruktury z dnia 18 maja 2004 r.
W sprawie ,,okreslenia metod i podstaw sporzqdzania kosztorysu inwestorskiego, obliczania
planowanych kosztéw prac projektowych oraz planowanych kosztéw robot budowlanych
okreslonych w programie funkcjonalno-uzytkowym” moéwigcym w §3.1, iz podstawg dla
kosztorysu jest dokumentacja techniczna prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, iz czes¢
techniczna analizy ma by¢ sporzadzona w sposdb wystarczajacy do sporzadzenia kosztorysu
definiujgc wartosci przedmiarowe.

Odpowiedz nr 3

Zamawiajacy nie oczekuje wykonania Kosztorysu Inwestorskiego na tym etapie. Jak w
Odpowiedz nr 2.

Pytanie nr 4

W nawigzaniu do zapiséw wzoru umowy, a w szczegélnosci §10 pkt. 5, zwracamy sie
zuprzejma prosbg o jednoznaczne potwierdzenie, iz w przypadku réznic w kwotach
1 wartosciach przedmiarowych pomig¢dzy kosztorysem inwestorskim sporzadzonym w oparciu
o przedmiotowg dokumentacj¢ (analiz¢ techniczno-ekonomiczng), a kosztorysem
inwestorskim sporzadzonym na podstawie projektu budowalnego, Inwestor nie bedzie



dochodzi¢ odszkodowania uzupelniajgcego, ani nie bedzie karaé wykonawcy analizy
techniczno-ekonomiczne;.

Odpowiedz nr 4

Zamawiajacy oczekuje wykonania ekspertyzy zgodnie z zasadami wiedzy technicznej i z
nalezytg starannoscig, ktére majg pomoc Zamawiajacemu w podjeciu decyzji co do dalszego
postepowania. Na tym etapie bez posiadanego przedmiotu umowy Zamawiajacy nie jest w
stanie wykluczy¢ dochodzenie odszkodowania, o ktérym mowa w §10 pkt. 5 umowy.

Pytanie nr S

W nawigzaniu do zapiséw wzoru umowy, a w szczeg6lnosci §9 pkt. 7 i 8 oferent zwraca si¢ z
uprzejmg prosbg o jednoznaczne okre$lenie zasady odbioru dokumentacji. Pkt 7 méwi o 21
dniach, a pkt 8 o 30 dniach.

Odpowiedz nr 5
Zamawiajgcy ujednolicit zapisy w §9 pkt. 71 8 do 30 dni.
Pytanie nr 6

W nawigzaniu do zapisOw wzoru umowy, a w szczegllnosci §2 okreslajacego termin
wykonania przedmiotu zamdéwienia na 3 miesigce oferent zwraca si¢ z uprzejma prosba
o jednoznaczne potwierdzenie, iz proces odbiorowy w terminie jednego miesigca nie jest
uwzgledniony w powyzej okreslonym okresie czasu.

Odpowiedz nr 6

Termin podany w §2 jest terminem jaki przystuguje Wykonawcy na opracowanie przedmiotu
zamowienia i nie jest w to wliczony czas przewidziany na jego weryfikacje oraz odbir.

Pytanie nr 7

W nawigzaniu do zapiséw wzoru umowy, a w szczegélnosci §12 kierujgc si¢ zapisami Art. 29
pkt 1. Prawa Zaméwiei Publicznych oraz dbatoscia o finanse publiczne zwracamy sig
z uprzejmg prosbg o jednoznaczne i wyczerpujace okreslenie z jakimi pracami projektowymi
analiza techniczno-ekonomiczna ma zosta¢ skoordynowana?

Odpowiedz nr 7
§12 przewiduje mozliwo$¢ zmian umowy jezeli wystapia okolicznosci, ktdre beda tego

wymagaé. Na dzien dzisiejszy takie okolicznosci nie s3 znane Zamawiajacemu.

IL. Zamawiajgcy postanawia zmieni¢ zapisy zatacznika nr 1 - OPZ oraz nr 3 —wzor Umowy.

1. W §9 w pkt. 7 wzoru Umowy zmienia si¢ termin czynnosci odbiorowych z 21 dnia na
30 dni.
2. W zwiazku ze zmiang tresci zatacznika nr 3 - wzor Umowy Zamawiajacy usuwa go w

calosci i w to miejsce wprowadza zalgceznik nr 3 - wzér Umowy - zmiana nr 1.



W pkt 1.1 OPZ wykredla si¢ zapis ,,- opracowanie metod usuniecia ewentualnych
zagrozen (technologie, materialy, sprzet) wraz z wyceng kosztéw ich realizacji
(kosztorysy inwestorskie z okresleniem sktadnikow wyceny robot)” a w jego miejsce
w prowadza si¢ zapis : ,,- opracowanie metod usunigcia ewentualnych zagrozen
(technologie, materialy, sprzet) wraz z wycena kosztow ich realizacji (zbiorcze
zestawienie kosztéw - ZZK)”.

W pkt 1.1 OPZ wykresdla sie zapis ,,- ocen¢ stanu technicznego (wnioski i zalecenia),
na podstawie specjalistycznych badan, pomiardéw i obliczefi (batymetria, sondaz dna,
przeglad nurkowy, badanie scianki szczelnej oraz innych elementéw konstrukcyjnych
nabrzezy itp.) w celu ustalenia przydatnosci do uzytkowania (dokumentacja rysunkowa
i fotograficzna),” a w jego miejsce w prowadza sie¢ zapis : ,,- ocene stanu technicznego
(wnioski i zalecenia), na podstawie specjalistycznych badan, pomiaréw i obliczen
(batymetria, sondaz dna, przeglad nurkowy, badanie grubosci oraz stanu $cianki
szczelnej oraz innych elementéw konstrukcyjnych nabrzezy takich jak oczep,
elementy systemoéw kotwigcych itp. — wymienione badania powinny zostaé
wykonane dla kazdego z wymienionych nabrzezy) w celu ustalenia przydatnosci
do uzytkowania (dokumentacja rysunkowa i fotograficzna),”

W pkt 1.1 OPZ dodaje si¢ zapis: ,- badanie geotechniczne — niezbedne do
oszacowania kosztow dwoch wariantéw (min. 3 odwierty)”.

W zwigzku ze zmiang treSci zalgcznika nr 1 — Opis zaméwienia Ekspertyza
Zamawiajacy usuwa go w calosci i w to miejsce wprowadza zalacznik nr 1 - Opis
zamoOwienia Ekspertyza - zmiana nr 1.

Pozostale tresci zapytania ofertowego nr WIM.271.2.11.2018 nie ulegajg zmianie.
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