z E Mx Swinoujscie, 20 marca 2015 r.

OL.242.20.TK.2015

DO WSZYSTKICH UCZESTNIKOW POSTEPOWANIA PRZETRAGOWEGO PN.:

Zagospodarowanie terenu przy ul. Dabrowskiego 4 w Swinouj$ciu
»Przyjaznego osrodka opieki zdrowotnej i spolecznej”

W zwiazku z zapytaniem Wykonawcy w sprawie w/w postgpowania — Zamawiajacy
dziatajac w mys$l art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 styczen 2004 r. - Prawo Zamowien
Publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pozn. zm.) odpowiada na nastgpujace pytania:

Pytanie 1:
Zgodnie z decyzja nr 1228/2013 Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
w Szczecinie do dnia 31.01.2015 r. powinno zosta¢ usunigte drzewo szt. 1 rosngce w pasie drogowym
ul .Bema na dziatce 551. Prosimy o odpowiedz czy zostato ono usunigte ?
Odpowiedz:
Zamawiajacy wskazuje ze w zalaczniku nr 3 do SWIZ zawarto informacj¢ ze drzewo
zostato usunigte 1 nie nalezy kosztorysowac tych prac.
Pytanie 2:
Czy w granicach terenu obejmujacego zaprojektowang inwestycje znajdujaca si¢ na 8 dzialkach,
przewidywane sa optaty za zajecia lub dzierzawy terenu objetego inwestycja ? Jesli tak to prosimy o
podanie wykazu wilascicieli wszystkich dziatek na terenie ktorych zaprojektowano inwestycje, o
podanie zasad pobierania optat oraz stawek optat dla kazdej dziatki dotyczacych zajecia badz
dzierzawy dziatek na terenie ktorych zlokalizowano inwestycje.)
Odpowiedz:
Projekt obejmuje 9 dziatek ktérymi wiascicielami sg nastepujace instytucje sa:
1) Gmina Miasto Swinoujscie - Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej ul. Monte Cassino 8:
456,457,458,459. Zamawiajacy nie zamierza pobierac optat ani nie narzucac stawek za zajecie
dzialek na ktoérych prowadzona bedzie budowa
2) Gmina Miasto Swinoujscie (UM):
438,460,455,551,709 Optaty za zajgcie pasa drogowego drogi publicznej pobierane si¢ zgodnie
obowigzujacymi przepisami.
Pytanie 3:
We wzorze umowy § 9 ZABEZPIECZENIE WYKONANIA UMOWY jest mowa o ,,gwarancji
nalezytego wykonania umowy stanowigcym zatacznik nr 2.4 do SIWZ”
Wykonawca wskazuje, ze w dokumentacji siwz brak jest zatacznika o nr 2.4
Odpowiedz:
Zalacznik nr 2.4 w tej chwili jest zatagcznikiem nr 6
Pytanie 4:
Pytania do projektu gwarancji nalezytego wykonania umowy stanowiacy - zatacznik nr 6 do siwz:
Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza przediozenie przez Wykonawce
do akceptacji Zamawiajacego, wzoru gwarancji nalezytego wykonania umowy, przed podpisaniem
umowy, o tresci odmiennej niz projekt w siwz, uwzgledniajacej jednak istotne jej zapisy.
Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza przedtozenie do akceptacji wzoru przedmiotowej gwarancji, przy
zachowaniu istotnych jej zapisow_
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Pytanie 5:

Pytania do projektu gwarancji nalezytego wykonania umowy stanowigcy - zatacznik nr 6 do siwz:
Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza, aby okresy obowigzywania
gwarancji ,,0d” ,,do” okreslone byty datami dziennymi, tj. dzien, miesigc, rok, a sumy gwarancyjne
okreslone kwotowo, odpowiadajace 100% 1 30% warto$ci zabezpieczenia stanowiacego 10%
wynagrodzenia umownego brutto w PLN.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie 6:

Pytania do projektu gwarancji nalezytego wykonania umowy stanowiacy - zatgcznik nr 6 do siwz:

Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza, aby w treSci gwarancji
zawarty byl zapis, ze wezwanie do zaptaty z gwarancji zawiera¢ begdzie o$wiadczenie
Zamawiajacego, ze Wykonawca nie wykonal lub wykonal nienalezycie swoje zobowigzania
wynikajace z umowy. —

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie 7:

Pytania do projektu gwarancji nalezytego wykonania umowy stanowigcy - zatgcznik nr 6 do siwz:
Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza, aby w tresci gwarancji zawarty
byt zapis ,.kazda wyptata z tytutu gwarancji zmniejsza sume gwarancyjng”

Odpowiedz:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie 8:

Pytania do projektu gwarancji nalezytego wykonania umowy stanowigcy - zatgcznik nr 6 do siwz:
Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza, aby w tre§ci gwarancji zawarty
byl zapis o formie zlozenia roszczenia (np. listem poleconym na adres gwaranta wskazany
w gwarancji lub za posrednictwem banku prowadzacego rachunek Zamawiajacego, ktory potwierdzi,
ze podpisy zlozone pod roszczeniem nalezg do o0s6b umocowanych do reprezentowania
Zamawiajacego).

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie 9:

Pytania do projektu gwarancji nalezytego wykonania umowy stanowiacy - zatacznik nr 6 do siwz:
Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza, aby w tresci gwarancji zawarty
byt zapis 0 migjscu i terminie zwrotu gwarancji Gwarantowi oraz przypadkach jej wygasniecia.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie 10:
Prosimy o wyjas$nienie rozbiezno$ci miedzy rysunkami dolgczonymi do materiatow
przetargowych ,,Zagospodarowanie terenu przy Dabrowskiego 4......... i spotecznej” Rysunek Nr 1/

Luty 2013/ a rysunkiem rozwinigcia Nr 3 /04/2012/.
Miedzy ww. rysunkami wystepuja rozbieznosci: np.
— rzedne terenu studni K2, K3 niezgodne,
— narozwinigciu wystgpuje studnia K3 A ktorej brak na sytuacji,
— odlegtosci migdzy studniami na rozwinigciu sa inne niz na sytuacji np. KD2 — KD3 na
rozwinieciu 10.80m na sytuacji 13.35 m.
Odpowiedz:
Nalezy przyjac odleglosci i rzedne jak na planszy sytuacyjnej.
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Dodatkowa zamawiajacy zamieszcza mape i profile :

Pliki 01.pdf, rys 04.pdf, rys 03.pdf, rys 02.pdf

Wyjasnianie:

Dokumentacja zostala wykonana przez Miastoprojekt Swinoujécie w zakresie jak w
zataczonych PDF

Projekt zostat zmieniony przez IPO w zwiazku z usni¢ciem kolizji z wykonanym w
miedzyczasie wejsciem do toalet publicznych.

W projekcie nie zmieniono profili a jedynie plansze. KD3a zastagpiono KD4 i dalej nie ma
KD4 tylko KD5 i zamiast KD5 jest KD6

Pytanie 11:
Prosimy o wyjasnienie rozbiezno$ci miedzy rysunkami dolgczonymi do materiatéow
przetargowych ,,Zagospodarowanie terenu przy Dabrowskiego 4......... i spotecznej” Rysunek Nr 1/

Luty 2013/ a rysunkiem rozwiniecia Nr 4 /04/2012/.
Miedzy rysunkami wystepuja rozbieznosci: np.
— rzedna terenu studni K2 niezgodna,
— narozwini¢ciu od studni K2 odchodzi kanalizacja $r. 315 mm oparta na studniach K6,7,8 —
nie ma jej w tym uktadzie rysunkowy na rys. sytuacyjnym j.w.,
— narys. sytuacyjnym nie ma pokazanej tak jak na rozwinigciu studni Kd2 z podtaczonymi
wpustami deszczowymi
W pkt. 1i 2 powyzej przytoczono rozbiezne rozwiazania projektowe. Prosimy o podanie
informacji co jest podstawa opracowania oferty oraz o przestanie dla calego zadania rysunkow
rozwinig¢ dla wszystkich odcinkow sieci kanalizacji deszczowej pokazanych na rysunku
sytuacyjnym.
Odpowiedz:
Jak w odpowiedzi w pytaniu nr 12.
Pytanie 12:
Prosz¢ o wuzupehlienie = dokumentacji  projektowej w  ogloszonym  przetargu
"Zagospodarowanie terenu przy ul. Dabrowskiego 4 w Swinoujéciu - Przyjaznego o$rodka
opieki zdrowotnej i1 spotecznej " o rysunek nr 1 projektu przebudowy o$wietlenia ulicznego.
Zamieszczone rysunki, zataczniki do wydanych decyzji sg nieczytelne i nie wyskalowane.
Odpowiedz:
Zamawiajacy zalgcza czytelng mapke, Mape wyskalowano w podziatce 1:500.
Pliki Rys.1.pdf i rys.2.pdf
Pytanie 13:
Czy jezeli chodzi o budowe drog Zamawiajacy uzna warunek za spetiony, jesli wykonawca wykaze
si¢ budowg drog parkowych( $ciezek 1 alei parkowych) z nawierzchni betonowej wraz z
kompleksowym zagospodarowaniem terenéw publicznych?

Odpowiedz:
Zamawiajacy bedzie uwazat warunek za spetniony.

DYTREKTOR
ZGM w SWINOUJSCIU

mgr inz. Artur CWIK
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