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INFORMACJA
o rozstrzygnieciu ( wyniku) postepowania

Dotyczy: postepowania nr WIM.271.1.76.2017 w sprawie wyboru Wykonawcy na zadanie

pn. , Wycinka i karczowanie drzew i krzew6w na terenach realizacji inwestycji
Kurort Nadmorski Swinouj$cie - nowa wizja przestrzeni publicznej”.

Dzialajgc na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien
publicznych (Tj. Dz. U. z 2017 roku, poz. 1579 ze zm.) przekazuj¢ w zalgczeniu informacje o:

1) wyborze najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe (firme), siedzibe i adres wykonawcy,
ktérego oferte wybrano oraz uzasadnienie jej wyboru, a takze nazwy (firmy), siedziby i
adresy wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i pordwnania
ztozonych ofert zawierajagcym punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny
ofert i }aczng punktacje;

L Jako oferte najkorzystniejsza wybrano ofert¢ zlozona przez:
Drew — Kos Dariusz Rézycki ul. Chojnicka 74, 89-500 Tuchola o cenie brutto
430 466,40 zi (slownie zlotych: czterysta trzydzieSci tysigcy czterysta
szeS¢dziesiat szes¢ zlotych 40/100).
Oferta ztozona przez tego wykonawce uzyskala najwyzsza ilo$¢ punktow w kryteriach
oceny ofert wskazanych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, tacznie oferta
uzyskata 100 pkt.
IIL. W niniejszym post¢epowaniu w wyznaczonym terminie oferty zlozyli nast¢pujacy
wykonawcy:
Nr ; : . Warunki
oferty Nazwa i adres wykonawcy Cena brutto (z}) Termin wykonania v
Ustugi Lesne i Ogrodnicze I etap — 2 tygodnie od
ELITELAS Sp. z 0.0. Spdtka podpisania umowy Zoodnie 7
1. komandytowa Durdy 141 1 124 766,00 gSIWZ
39-450 Baranow I1 i I etap — zgodnie z
Sandomierski SIwzZ
»ARBOR” Wojciech Dzwik I etap — 2 tygodnie od
Wojciech Dzwik podpisania umowy Zgodnie z
& ul. Czechowskiego 2D/4 456 500,00 11 i I1I etap — zgodnie z SIWZ
64-800 Chodziez SIWZ




Drew — Kos Dariusz Rézycki 1 stap ~2 Tygodone od

. i podpisania umowy Zgodnie z
3. ul. Chojnicka 74  89-500 414 282,60 11 { T ep— Zgodnie = SIWZ
Tuchola SIWZ

I etap — 4 tygodnie od

CRBIKA 57 e B 0/ odpisania umowy Zgodnie z
4. ul. Paderewskiego 14/1 540 000,00 pocp oW, g
s I1 i I1I etap — zgodnie z SIWZ
72-600 Swinoujscie SIWZ

Konsorcjum firm:
Firma Handlowo Ustugowa
THOMAS Sp. z o0.0. Spétka

Komandytowa I etap — 3 tygodnie od

ul. Lubieszynska 34, 72-006 podpisanis umewy Fgoinie 2
Mierzyn — lider konsorcjum 534 023,82 I1 5 TH <tap— zgodnie 2 SIWZ

5. Firma Handlowo Ustugowa SIWZ
Thomas Sp. z o.0.
ul. Lubieszynska 34 72-006
Mierzyn — cztonek
konsorcjum

III.  Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert zawierajgce punktacje przyznang
ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i taczng punktacje:

O wyborze najkorzystniejszej oferty zgodnie rozdziatem XII SIWZ nr WIM.271.1.76.2017
decydowata najwieksza ilo$¢ punktow uzyskanych przez oferte, obliczona przez komisje
przetargowa wg ponizszego schematu:

Kryteria oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej

1. Za oferte najkorzystniejszg zostanie uznana oferta zawierajaca najkorzystniejszy
bilans punktéw w kryteriach:

1.1 Cena oferty brutto ( C) 60 %

1.2 Termin realizacji zaméwienia dla I etapu(T) 40 %

2. Punkty beda przyznawane wg nastepujacych zasad:
2.1 Cena oferty (C)
C=0,6 x (Cmin / Cob) x 100 pkt
gdzie:
Cmin - cena brutto najnizsza,

Cob - cena brutto oferty badanej

2.2 Termin realizacji zaméwienia dla I etapu (T):




T =40 pkt. — gdy zaoferowany termin realizacji zaméwienia ulega skréceniu o
2 tygodnie.

T =20 pkt. — gdy zaoferowany termin realizacji zamo6wienia ulega skroceniu o
1 tydzien.

T = 0 pkt. — gdy zaoferowany termin realizacji zaméwienia jest zgodny z
terminem wskazanym przez zamawiajgcego.

Termin realizacji musi by¢ podany w tygodniach.

Termin zaoferowany nie moze by¢ dtuzszy niz 4 tygodnie i nie moze by¢
kroétszy niz 2 tygodnie. Oferta Wykonawcy, ktory zaoferuje realizacje zamdwienia w
terminie krétszym niz2 tygodnie albo w dluzszym niz 4 tygodnie zostanie odrzucona
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2jako oferta, ktdrej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia.

3. Catkowita liczba punktow, jakg otrzyma dana oferta, zostanie obliczona wg
ponizszego wzoru:

L=C+T

gdzie:

L - catkowita liczba punktéw

C - ilo$¢ punktow za cene oferty

T - illo$¢ punktow za termin realizacji zamo6wienia dla I etapu

4. Ocena punktowa dotyczyla wylacznie ofert uznanych za wazne inie podlegajace
odrzuceniu, zgodnie z art. 24aa ustawy Pzp.

5.  Punktacja przyznawana ofertom w poszczegolnych kryteriach oraz tgczna jest liczona
z doktadno$cia do dwoch miejsc po przecinku.

Oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano w sposrod ofert nieodrzuconych, tj.:

oferty nr 1,3,4,5, dla ktérych nie zachodzg przestanki odrzucenia oferty okreslone w art. 89

ustawy Pzp.

Ocena punktowa ofert:
Oferta nr 1

Punktacja przyznana:

C=0,6x(430466,40/1 124 766,00) x 100 pkt = 22,96 pkt

T=I etap — 2 tygodnie od podpisania umowy ( ulegt skroceniu o 2 tygodnie) = 40 pkt
L=C+T=22,96 + 40 = 62,96 pkt.



Oferta nr 3

Punktacja przyznana:

C=0,6x(430466,40 /430 466,40 ) x 100 pkt = 60,00 pkt

T=I etap — 2 tygodnie od podpisania umowy ( ulegt skroceniu o 2 tygodnie) = 40 pkt
L=C+T=60,00+40=100,00 pkt.

Oferta nr 4

Punktacja przyznana:

C=10,6x(430466,40 / 540 000,00) x 100 pkt = 47,83 pkt

T=I etap — 4 tygodnie od podpisania umowy ( termin realizacji zgodny) = 0 pkt
L=C+T=47,83+ 00 = 47,83 pkt.

Oferta nr 5

Punktacja przyznana:

C=0,6x(430466,40 /534 023,82 ) x 100 pkt = 48,36 pkt

T=I etap — 3 tygodnie od podpisania umowy ( ulegl skroceniu o 1 tydzien) = 20 pkt
L=C+T=48,36 +20 = 68,36 pkt.




