o RKinu WAy TA BWINGQUJSCIE
Wrydzial Lksgloatacjl
i Zarzgdzania Nieruchomofciami
1. Wojska Polskisgo 1/5 72-600 Swinoujfcie
el 9132127 79; tei AHax 91 321 2770
e-mail: wez@um. swinoujscie.pl
WEZ.271.1.6.2017

Dotyczy postepowania na udzielenie zaméwienia pubhcznego pn.:

Swinoujécie, dn. 08 .05.2017 1.

Strona internetowa, na ktorej zamieszczono SIWZ

nr WEZ.271.1.6.2017

~Blezace ntrzymanie

zieleni i malej architektury w Parku Zdrojowym w Swmou]scm”

Dzialajge na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien

publicznych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164.) przekazunj¢ w zalgczeniu informacjg o:

1) wyborze najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe (firme), siedzibg i adres wykonawcy,
ktorego oferte wybrano oraz uzasadnienie jej wyboru, a takze nazwy (firmy), siedziby
i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny 1 pordwnania
ztozonych ofert zawierajgcym punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny

ofert i faczna punktacje;
I. Jako oferte najkorzystniejsza wybrano oferte zlozong przez:
Firma Handlowo — Ustugowa
» THOMAS” Sp. z 0. 0.
Ul-Lubieszyniska 34
72 — 006 Mierzyn
o cenie brutto 354 691,98 z1 (slownie zlotych: trzysta pi¢édziesiat cztery szeScset
dziewieddziesigt jeden 98/100).
Oferta zlozona przez tego wykonawce uzyskata najwyzsza iloé¢ punktéw w kryteriach
oceny ofert wskazanych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, lacznie
oferta nr 1 uzyskata 100 pkt.
IL W niniejszym postepowaniu oferty zloZyli nastepujacy wykonawcy:
CZas
Nr Nazwa (firma) 1 adres wykonawcy | Cena brutto [z1] VAT przystapienia Termin
oferty [z d "
O awarll
Firma Handlowo — Ustugowa
,»THOMAS” Sp. z 0. 0. . 04.05.2017 r.
! UL Lubieszynska 34 35469198 | 2627348 | Ponizej Lh | 51 195017y,
72 - 006 Mierzyn
PATGARDENS .
Patrycja Ewa Mical . . . 04.05.2017 r.
2 UL Markiewicza 1a 36681066 | 2717L16 | Ponizej Ik | 51 1050171,
72 -600 Swinoujécie
Firma Ogrodniczo — Handlowa
,,M0j Ogréd”
3 Malgorzata Gawrosiska 367872,84 | 2724984 | Ponizej1h | 0¥03:2017x
-31.10.2017r.
Ul Krzywa ,
72-600 Swinoujscie
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131. Ocenie, w ramach kryteriéw oceny ofert poddano nastepujace oferty, przyznajac im
nastepujace ilosci punktow:

1. O wyborze najkorzystniejszej oferty decyduje najwicksza ilosé punktéw (Po+ P,). Gdzie P,
— pkt za ceng, P, — pkt za czas przystgpienia do awarii) uzyskanych przez ofertg, obliczona
przez komisje przetargowa wg ponizszego schematu:

100% pkt = (60% cena + 40% czas przystapienia do awarii)
Punktacja:

2)

b)

cena:

obliczana wediug wzoru:

P=0,6(Cmin/Cp)x100 pkt., gdzie -

Cmin — cena szacunkowa brutto najnizsza

C, — cena szacunkowa brutto rozpatrywana.

czas przystapienia do awarii:

P,= 40 pkt — gdy czas reakcji od zgloszenia awarii do rozpoczgcia prac wynost ponizej
1h;

P, = 30 pkt — gdy czas reakcji od zgloszenia awarii do rozpoczecia prac wynosiod 1 h
do1,5h; -

P, = 20 pkt — gdy czas reakcji od zgloszenia awarii do rozpoczgeia prac wynosi
powyzej 1,5hdo2h; |

P,= 10 pkt — gdy czas reakcji od zgloszenia awarii do rozpoczgcia prac wynosi ponad -
2h.

2. Oferty zostaly nastepujacg ilo§¢ punktéw:

Laczna punktacja:
Lacznie oferta nr 1 uzyskala 100 pkt.

Eycznie oferta nr 2 uzyskala 98,01 pkt.

Lacznie oferta nr 3 uzyskata 97,85pkt.

a).

b)

Oferta nr 1 uzyskala nastepujaca punktacje:

Pc = 0,60 (354 691,98/ 354 691,98) x 100 pkt = 60 pkt.
Pa =40 pkt

Pct+Pa=60 pkt+40 pkt = 100 pkt.

Oferta nr 2 uzyvskala nastepujaca punktacie:

Pe = 0,6(354 691,98/ 366 810,66) x 100 pkt = 58,01 pkt.
Pa = 40 pkt

Pct+Pa=58 pkt.+ 40 pkt=_98.01 pkt.

T Oferta nr 3 wzvVsKali nastepiijaca punktacije:

Pc = 0,6(354 691,98/ 367 872,84) x 100 pkt = 57.85 pkt.
Pa=40pkt
Pct+Pa=57,85 pkt.+ 40 pkt = 97.85 pkt.
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