URZAD MIASTA SWINOUJSCIE
Wydzial Rozwoju Gospodarczego
i Obslugi Inwestorow

72-600 Swinouj$cie, ul. Wyspiariskiego 35 ;
tel. 91 327 86 06 ZalacznikNr4 At oe
e-mail: wrg@um.swinoujscie.p! do Regulaminu udzielania -

zamowien, ktorych wartos¢ nie
przekracza wyrazonej w ztotych
rownowartosci kwoty 30 000 euro

Znak sprawy: WRG.062.03.2016.AM

Protokot rozeznania rynku
dla zamoéwienia o wartosci w przedziale powyzej 1200 ztotych do kwoty 30 000 euro

1. Realizujagc procedure udzielenia zamowienia (przedmiot zamowienia) na ,Opracowanie
Gminnego Programu Rewitalizacji Gminy Miasto Swinoujscie na lata 2017-2027"
przeprowadzono rozeznanie rynku.

2. Zaproszono do udzialu w postepowaniu nizej wymienionych wykonawcow: zamieszczono
zapytanie ofertowe na BIP w dniu 21 wrzes$nia 2016 r.

3. Data ustalenia wartosci zamowienia: 5 sierpnia 2016 r.

4. Wartos¢ zamowienia netto: 103.500,00 zt zostata wyliczona zgodnie z Rozporzgdzeniem Prezesa
Rady Ministrow z dnia 28 grudnia 2015 r. (Dz. U. z 2015 r., poz. 2254) wg kursu zt: 4,1749 zt.

5. W terminie do dnia 30 wrzesnia 2016 r. do godziny 9:00 otrzymano oferty od nastepujgcych
wykonawcow:

Lp. Nazwa i adres wykonawcy Cena netto/brutto Inne kryteria, uwagi
Grupa BST sp. z 0.0. 72.500,00 zt netto  |Doswiadczenie 1,

. ul. Mieczykow 12, 40-748 Katowice|/89.175,00 zt brutto | Doswiadczenie 2 i cena

' (Oferta Nr 1 — data wptywu: 26.09.2016 (szczegotowe inf. w pkt 6
). ponizej).
ART. STREFA Skorulski Witold, 64.000,00 zt netto/ |Doswiadczenie 1,
ul. J. i J. Sniadeckich 45/6, 51-604|78.720,00 zt brutto | Doswiadczenie 2 i cena
Wroctaw w konsorcjum z SkyZoom.pl (szczegotowe inf. w pkt 6
Marketing&Consalting Kazimierz ponizej).
Szkudlarek (Oferta Nr 2 — data wptywu:
26.09.2016 r.).
Atrium Grupa Doradcza 98.000,00 zt netto/ |Doswiadczenie 1,
B. Bariczyk, A. Zandarska sp.j. 120.540,00 zt brutto | Doswiadczenie 2 i cena

- ul. Ratajczaka 26/3, 61-813 Poznan (szczegotowe inf. w pkt 6

(Oferta Nr 3 — data wplywu: 26.09.2016 ponizej).

r.).

Lider Projekt sp. z o0.0., AlL|78000,00zt netto/ |Doswiadczenie 1,

Marcinkowskiego 1/3, 61-745 Poznan|95 940,00 zt brutto | Doswiadczenie 2 i cena
4. |(Oferta Nr 4 - data wptywu: 26.09.2016 (szczegotowe inf. w pkt 6

r.) ponizej).




EU-Consult sp. z 0.0., Waly Piastowskie|22 800,00 zt netto/ |Doswiadczenie 1,

1, 28 044,00 zt brutto | Doswiadczenie 2 i cena
> |80-855 Gdarnsk (Oferta Nr 5 — data (szczegblowe inf. w pkt 6

wplywu: 26.09.2016 r.). ponizej).

Instytut Badawczy IPC sp. z o0.0., ul.|52 845,00 zt netto/ |Doswiadczenie 1,

Ostrowskiego 9, 53-238 Wroctaw|64 999,35 zt brutto - | Doswiadczenie 2 i cena
O (Oferta Nr 6 — data wpiywu: 26.09.2016 (szczegotowe inf. w pkt 6

r.) ponizej).

Dolnoslaskie Centrum Rozwoju|48.600,00 zt netto/ |Doswiadczenie 1,

Lokalnego s.c., ul. Jednosci Narodowej|59.778,00 zt brutto | DosSwiadczenie 2 | cena
s 45B, 50-260 Wroctaw, (Oferta Nr 7 — (szczegotowe inf. w pkt 6

data wptywu: 26.09.2016 r.) ponizej).

Future Green Innovations S.A., 17 800,00 zt netto/ |Doswiadczenie 1,

ul. Podole 60, 30-394 Krakow 21 894,00 zt brutto | DoSwiadczenie 2 | cena
B, (Oferta Nr 8 — data wplywu: 26.09.2016 (szczegotowe inf. w pkt 6

r.) ponizej).

6. Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej (wyjasnienie, jezeli nie przeprowadzono rozeznania
rynku, w tym doktadny opis kryteriow wyboru innych niz cena, jezeli zostaty zastosowane przy
wyborze):

Kryteria obowigzujgce przy ocenie ztozonych ofert:

Np. Znaczenie
Kryterium procentowe Maksymalna ilos¢ punktow jakie moze
kryterium otrzymac oferta za dane kryterium
1 Cena (C) 50 % 50
2 Doswiadczenie 1 (D1) 30 % 30
3 Doswiadczenie 2 (D2) 20 % 20

Opis kryterium ,Cena”.

W przypadku kryterium "Cena" oferta otrzyma zaokraglong do dwoch miejsc po przecinku ilosc
punktow wynikajaca z dziatania:

C min
P(C) = ~~=emmemeemee- * Max (C)
C
P(C) Il0SC punktow jakie otrzyma oferta za kryterium "Cena’;
Cmin najnizsza cena (brutto) sposrod wszystkich waznych i nieodrzuconych ofert;
C cena (brutto) oferty;
Max (C) maksymalna ilo$¢ punktow jakie moze otrzymac oferta za kryterium "Cena”.

Po wstepnej analizie ofert pod wzgledem kryterium ,Cena” postanowiono o odrzuceniu Oferty nr 5,
Oferty nr 8 i Oferty nr 3. Dwie pierwsze oferty odrzucono ze wzgledu na razgco niskg ceng wskazang
przez oferentow. Z doswiadczenia Wykonawcy oraz z analizy cen przedstawionych przez pozostatych

oferentow wynika, ze powyzsze oferty opiewajg na zdecydowanie za niskie ceny, niz funkcjonujgce
na rynku, za nalezyte wykonanie dzieta, ktore jest przedmiotem niniejszego zamowienia.
Zamawiajgcy wyjasnia, ze jest zobowigzany do wydatkowania srodkow publicznych w sposob celowy,
z zachowaniem zasady uzyskania najlepszych efektow z danych nakfadow. Przedstawione oferty
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cenowe nie gwarantuja wykonania zamowienia zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego. W
przypadku Oferty nr 3 przyczyng odrzucenia jest fakt, ze przedstawiona przez oferenta cena ’
przewyzsza kwote przeznaczong przez Wykonawce na realizacje zamowienia.

Dodatkowo w trakcie dalszej analizy ofert, odrzucono Oferte nr 1. Przy analizie spetnienia kryterium
,Doswiadczeniel” oferent wskazat, ze brat udziat w opracowaniu 1 (stownie: jednego) Gminnego
Programu Rewitalizacji, przy czym z przediozonego dokumentu nie wynika, iz zostat on przyjety
uchwatg witasciwej Rady Gminy, a tylko w takim przypadku niniejsze kryterium mogto zostac uznane
za spetnione. Dodatkowo, ten sam program rewitalizacji oferent wskazat jako spetnienie kryterium
Doswiadczeniel i Doswiadczenie2, co - zgodnie z warunkami okreslonymi w SIWZ - jest
niedopuszczalne. W zwiazku z powyzszym w dniu 3 pazdziernika 2016 r. oferent zostat wezwany do
uzupetnienia brakow i wyjasnienia powyzszych sprzecznosci oraz do zlozenia prawidiowo
wypetnionego zatacznika nr 3 do SIWZ - wykaz ustug. Oferent w wyznaczonym terminie nie uzupetnit
brakdw, w tym w szczegblnosci nie przedtozyt wszystkich wymaganych dokumentow i nie wykazat, ze
spetnia kryterium ,, Doswiadczeniel”, tym samym Oferte nr 1 nalezato odrzucic.

Majac powyisze na uwadze, najnizsza cena brutto sposrod wszystkich waznych i nieodrzuconych
ofert zostata ztozona na mocy Oferty Nr 7 na kwote: 59.778,00 zt brutto. Tym samym wspoétczynnik
Cmin =59.778,00 zi.

Opis kryterium ,Doswiadczeniel”.

W przypadku kryterium ,Doswiadczeniel” (D1) oferta otrzyma liczbe punktow, uzalezniong od liczby
dokumentow Programow Rewitalizacji, w opracowaniu ktérych w okresie 3 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert, brat udziat Wykonawca, zgodnie z ponizszg tabelq:

Lp. | Liczba Programow Rewitalizacji, Liczba
w opracowaniu ktorych brat udziat punktow
Wykonawca

1. 1 10

p el & 1 20

3. | 4iwiece] 30

Warunek, o ktérym mowa powyzej, tj. ,udziat Wykonawcy w opracowaniu dokumentow Programow
Rewitalizacji”, zostanie spetniony w przypadku, gdy Wykonawca wykaze, ze wykonat co najmniej 1
ustuge na rzecz jednostek samorzadu terytorialnego, polegajacg na sporzadzeniu dokumentu
Program Rewitalizacji, przyjetego uchwatg wtasciwej Rady Gminy.

W przypadku, gdy Wykonawca nie spetni kryterium , Doswiadczeniel” (D1), jego oferta zostanie
odrzucona. Istotne, ze przy niniejszym kryterium nie nalezato uwzglednia¢ Gminnego Programu
Rewitalizacji, o ktorym mowa w kryterium "Doswiadczenie2” (D2) (kryterium Doswiadczeniel
odnosito sie bowiem do programoéw rewitalizacji, przyjmowanych przez gminy na podstawie ustawy z
dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, Doswiadczenie2 natomiast do Gminnych Programow
Rewitalizacji, przyjmowanych i opracowywanych na podstawie ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015r. o
rewitalizacji).




Opis kryterium ,,Doswiadczenie2”.

W przypadku kryterium ,, Doswiadczenie2” (D2) oferta otrzyma 10 bgdz 20 punktow w przypadku, gdy
Wykonawca wykaze, ze przed uptywem terminu skfadania ofert:

a) brat lub bierze udziat w opracowaniu co najmniej jednego dokumentu Gminnego Programu
Rewitalizacji, opracowywanego na warunkach wskazanych w ustawie z dnia 9 pazdziernika
2015 r. o rewitalizacji — 10 punktow,

b) Gminny Program Rewitalizacji, przy opracowaniu ktorego brat udziat Wykonawca,
opracowany na warunkach wskazanych w ustawie z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o
rewitalizacji, zostat przyjety uchwata wiasciwej Rady Gminy — 20 punktow.

Zarowno w zakresie kryterium Doswiadczeniel, jak i Doswiadczenie2, oferent zobowigzany byt do
ztozenia dokumentow, potwierdzajacych spetnienie przez niego ww. kryteriow. Dokumentami,
potwierdzajacymi spefnienie ww. kryteriow, moglty by¢ w szczegolnosci protokoty odbioru,
poswiadczenia wykonanych ustug, uchwaty wtasciwych Rad Gmin.

Ponizej opisano przyznanie punktacji dla kazdej z waznych i nieodrzuconych ofert.

Oferta Nr 2.

Kryterium: ,,Doswiadczeniel”.
Oferent wskazat, ze brat udziat w opracowaniu 4 (stownie: czterech) Programow Rewitalizacji, przy
czym z przedtozonych dokumentow wykazat spetnienie ww. kryterium tylko w jednym przypadku

(dokument uchwata Rady Gminy Zioty Stok). Z pozostatych dokumentéw nie wynikato, ze programy
rewitalizacji, przy opracowywaniu ktorych brat udziat oferent, zostaly przyjete uchwatg witasciwe]
Rady Gminy, a tylko w takim przypadku niniejsze kryterium mogto zostac uznane za spetnione.

W zwigzku z brakami dotyczacymi wykazania spetnienia kryterium ,, Doswiadczeniel” oferent w dniu
3 pazdziernika 2016 r. zostat wezwany pismem do uzupetnienia brakow, na ktore odpowiedziat w
dniu 4 pazdziernika 2016 r. Po analizie catosci oferty nalezy stwierdzi¢, ze oferent wykazat, ze brat
udziat w opracowaniu 4 (stownie: czterech) programow rewitalizacji. Tym samym za kryterium
,Doswiadczeniel” nalezy przyznac Ofercie Nr 2 liczbe 30 punktow.

Kryterium: ,Doswiadczenie 2”.
Oferent wykazat, ze bierze udziat w opracowaniu 1 (stownie: jednego) Gminnego Programu
Rewitalizacji. Tym samym za ww. kryterium nalezy przyznac¢ Ofercie Nr 2 liczbe 10 punktow.

Kryterium: , Cena”.
Oferent ztozyt oferte na tgczng kwote 78.720,00 zt brutto. Punktacja zostata przyznana i obliczona
zgodnie ze wzorem wskazanym w SIWZ, tj.: (59.778,00 z1/78.720,00 zt) * 50 = 37,97 punktow.

taczna suma punktow, uzyskana przez Oferte Nr 2: 77,97 punktow.

Oferta Nr 4.

’




Kryterium: ,,Doswiadczeniel”.

Oferent wskazat, ze brat udziat w opracowaniu 8 (stownie: osmiu) Programow Rewitalizacji, przy czym -«
z zadnego 1z przediozonych dokumentow nie wynikato, ze programy rewitalizacji, przy
opracowywaniu ktorych brat udziat oferent, zostaty przyjete uchwatg wiasciwej Rady Gminy, a tylko
w takim przypadku niniejsze kryterium mogto zosta€ uznane za spetnione. W zwigzku z powyzszym
oferent w dniu 3 pazdziernika 2016 r. zostat wezwany pismem do uzupetnienia brakéw, na ktore
odpowiedziat w dniu 4 pazdziernika 2016 r. Po analizie catosci oferty nalezy stwierdzi¢, ze oferent
wykazat, ze brat udziat w opracowaniu 5 (stownie: pieciu) programu rewitalizacji. Tym samym za
kryterium ,, Doswiadczeniel” nalezy przyznac Ofercie Nr 4 liczhe 30 punktow.

Kryterium: ,Doswiadczenie 2”.
Oferent wskazat, ze bierze udziat w opracowaniu 1 (stownie: jednego) Gminnego Programu

Rewitalizacji. Tym samym za ww. kryterium nalezy przyznac Ofercie Nr 4 liczbe 10 punktow.

Kryterium: ,Cena”.
Oferent ztozyt oferte na taczng kwote 95 940,00 zt brutto. Punktacja zostata przyznana i obliczona
zgodnie ze wzorem wskazanym w SIWZ, tj.: (59.778,00 z1/95 940,00 zt) * 50 = 31,15 punktow.

t3czna suma punktow, uzyskana przez Oferte Nr 4: 71,15 punktow.

Oferta Nr 6.

Kryterium: ,Doswiadczeniel”.
W wypetnionej tabeli oferent wskazat, ze brat udziat w opracowaniu 7 (stownie: siedmiu) Programow

Rewitalizacji, przy czym z zadnego z przeditozonych dokumentow nie wynika, ze programy
rewitalizacji, przy opracowywaniu ktorych brat udziat oferent, zostaty przyjete uchwatg wtasciwej
Rady Gminy, a tylko w takim przypadku niniejsze kryterium mogto zosta¢ uznane za spetnione.

Kryterium: ,Doswiadczenie 2”.

Oferent w wypetnionej tabeli wskazat, ze brat udziat w opracowaniu 2 (stownie: dwoch) Gminnych
Programow Rewitalizacji, przy czym:

e 2 dokumentu przedtozonego z Gminy Pitawa Gdrna wynika, ze zostat on przyjety na
podstawie ustawy o samorzadzie gminnym, a nie ustawy o rewitalizacji, tym samym
powinien on zostac wskazany jako spetnienie kryterium ,,Doswiadczeniel”,

e 7 przedtozonego dokumentu dla Gminy Tarnowskie Gory nie wynika, ze oferent brat lub
bierze udziat w pracach nad opracowaniem ww. dokumentu w oparciu o przepisy ustawy z
dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji.

W zwigzku z powyzszym oferent w dniu 3 pazdziernika 2016 r. zostat wezwany pismem do
uzupetnienia brakéw, na ktore odpowiedziat w dniu 4 pazdziernika 2016 r. Po analizie catosci oferty
nalezy stwierdzic, ze:

1) oferent wykazat, ze brat udziat w opracowaniu 7 (stownie: siedmiu) programu rewitalizacji.
Tym samym za kryterium ,Doswiadczeniel” nalezy przyznac¢ Ofercie Nr 6 liczbe 30 punktow.

2) oferent nie wykazat spetnienia kryterium , Doswiadczenie2”, tym samym za ww. kryterium
nalezy przyznac Ofercie Nr 6 0 punktow.




Kryterium: ,Cena”.
Oferent ztozyt oferte na taczng kwotg 64 999,35 zt brutto. Punktacja zostata przyznana i obliczona
zgodnie ze wzorem wskazanym w SIWZ, tj.: (59.778,00 zt/64 999,35 zt) * 50 = 45,98 punktow.

taczna suma punktéw, uzyskana przez Oferte Nr 6: 75,98 punktow.

Oferta Nr 7.

Kryterium: ,Doswiadczeniel”.

Oferent wskazat, ze brat udziat w opracowaniu 4 (stownie: czterech) Programow Rewitalizacji, przy
czym z przedtozonych dokumentow wykazat spetnienie ww. kryterium tylko w jednym przypadku
(dokument z Rady Gminy Strzegom). Z pozostatych dokumentow nie wynika, ze programy
rewitalizacji, przy opracowywaniu ktorych brat udziat oferent, zostaty przyjete uchwatg witasciwej
Rady Gminy, a tylko w takim przypadku niniejsze kryterium mogto zostac uznane za spetnione.

Kryterium: ,Doswiadczenie 2”.
Oferent wskazat, ze brat udziat w opracowaniu 4 (stownie: czterech) Gminnych Programoéw
Rewitalizacji, przy czym na mocy przedtozonych dokumentéw wykazat spetnienie kryterium w trzech

przypadkach.

W zwigzku z powyzszym oferent w dniu 3 pazdziernika 2016 r. zostat wezwany pismem do
uzupetnienia brakow, na ktore odpowiedziat w dniu 5 pazdziernika 2016 r. Po analizie catosci oferty
nalezy stwierdzic, ze:

1) oferent wykazat, ze brat udziat w opracowaniu 4 (stownie: czterech) programow rewitalizacji.
Tym samym za kryterium ,Doswiadczeniel” nalezy przyznac¢ Ofercie Nr 7 liczbe 30 punktow.

2) oferent wykazat, ze:

e bierze udziat w opracowaniu 2 (stownie: dwoch) Gminnych Programu Rewitalizacji,
opracowywanych na warunkach wskazanych w ustawie z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o
rewitalizacji,

e jeden Gminny Program Rewitalizacji, przy opracowaniu ktorego brat udziat Wykonawca,
opracowany na warunkach wskazanych w ustawie z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o
rewitalizacji, zostat przyjety uchwatg wiasciwej Rady Gminy.

Tym samym za kryterium ,Doswiadczenie2” nalezy przyznac Ofercie nr 7 20 punktow.

Kryterium: ,Cena”.
Oferent zlozyt oferte na tgczng kwote 59.778,00 zt brutto. Punktacja zostata przyznana i obliczona
zgodnie ze wzorem wskazanym w SIWZ, tj.: (59.778,00 zt/59.778,00 zt) * 50 = 50 punktow.

t3czna suma punktow, uzyskana przez Oferte Nr 7: 100 punktow.

Wybor oferty.
W zwigzku z dokonang oceng ofert, klasyfikacja oferentéw jest nastepujaca:

Lp. Dane oferenta Liczba punktow

1 OFERTA NR 7 - Dolnoslgskie Centrum Rozwoju Lokalnego s.c., ul. | 100




Jednosci Narodowej 45B, 50-260 Wroctaw.

2 OFERTA NR 2 - ART. STREFA Skorulski Witold, 77,97 ’
ul. J. i J. Sniadeckich 45/6, 51-604 Wroctaw w konsorcjum z '
SkyZoom.pl Marketing&Consalting Kazimierz Szkudlarek.

3 OFERTA NR 6 - Instytut Badawczy IPC sp. z 0.0., ul. Ostrowskiego | 75,98
9, 53-238 Wroctaw. :
4 OFERTA NR 4 - Lider Projekt sp. z 0.0., Al. Marcinkowskiego 1/3, | 71,15

61-745 Poznan.

Majac powyizsze na uwadze, jako najkorzystniejszg wybrano oferte zfozong przez Dolnoslaskie
Centrum Rozwoju Lokalnego s.c. z siedzibg we Wroctawiu, poniewaz oferta spetnia wszystkie
wymagania oraz uzyskata najwiekszg liczbe punktow.

Zataczniki:
1) zapytanie ofertowe,
2) potwierdzenie publikacji zapytania ofertowego,
3) ztozone oferty (8 egz.),
4) os$wiadczenia o bezstronnosci osob, wykonujgcych w imieniu dotacjobiorcy czynnosc:
zwigzane z przygotowaniem i udzieleniem zamowienia.

Swinoujscie, dnia 6 pazdziernika 2016 r.
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