Swinoujscie, dnia 94..0%....2016r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W POSTEPOWANIU

NR WIM.271.1.25.2016
na wykonanie zadania:

Opracowanie koncepcji programowo-przestrzennej wraz z programem funkcjonalno-

uzytkowym dla inwestycji p.n.: ,,Wzmocnienie potencjalu rozwojowego wyspy Karsibor w
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oparciu o cenne walory przyrodnicze i kulturowe”

Zamawiajacy

1. Nazwa: Gmina Miasto Swinoujscie
2. Adres: ul. Wojska Polskiego 1/5
3. Kod pocztowy: 72-600

4, Miejscowosé: Swinoujscie

5. Wojewddztwo: zachodniopomorskie

Tryb i przedmiot zaméwienia

1. Rodzaj zaméwienia: ustugi

2. Trybudzielenia zamowienia  przetarg nieograniczony
Najkorzystniejsza oferta

1. Wykonawca/Wykenawey-wistepujgey-wspélnie

COMPONO sp. z o0.0., ul. Boh. Warszawy 21, 70-372 Szczecin

2. Cena oferty wybranej: cena brutto 215250,00 zt (stownie zlotych: dwiescie
pietnascie tysigcy dwiedcie pieédziesiat 00/100).

3. Uzasadnienie wyboru: najnizsza cena.

Wykonawey, ktorzy zlozyli oferty.

1. COMPONO sp. z 0.0., ul. Boh. Warszawy 21, 70-372 Szczecin

2. Pracownia Architektury Krajobrazu, Marta Tomasiak, ul. Wymarzona 6,

77-230 Kepice i Maciej Siuda Pracownia Projektowa OOA, ul. Hoza 37, 00-521
Warszawa,

Streszczenie oferty i poréwnania ofert.

O wyborze najkorzystniejszej oferty zgodnie z pkt. 19 SIWZ.WIM.271.1.25.2016
decyduje najwigksza ilos¢ punktow

(suma Y = Pc + Pt, gdzie Pc — pkt za cen¢ brutto, Pt - pkt za termin) uzyskanych przez oferte,
obliczona przez komisj¢ przetargowa wg ponizszego schematu.

Punktacja:

a) punkty za ceng obliczane sa wedlug wzoru:

P.=0,7 (Cmin / Cp) x 100 pkt
gdzie: Cmin - cena brutto najnizsza,

Cp - cena brutto rozpatrywana.
Przy czym cena najnizsza = cena rozpatrywana
Ofertanrl: P,=0,70x 1x 100 pkt = 70 pkt
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b) punkty za termin:

Oferta nr 1: Pr= 30 pkt — okres 5 tygodni od daty zatwierdzenia koncepcji na
wykonanie PFU, STWiIOR i ZZK dla zadan 2,3,10,13.

Y.aczna ilos$¢ uzyskanych punktow przez oferte nr 1: 100 pkt

Wykonawcey, ktérych oferty zostaly odrzucone:

Oferent nie przedlozyl wymaganych dokumentow potwierdzajgcych, spelnienie
warunku udzialu w postgpowaniu przetargowym w zakresie pkt. 8.1 i pkt. 8.3 SIWZ

tj. ze nie zalega z oplaceniem podatkow oraz, ze nie zalega z optacaniem sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne i spoteczne.

W zwiazku z powyzszym zgodnie z pkt. 24 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164) oferte Wykonawcy nr
2 - Architektury Krajobrazu, Marta Tomasiak, ul. Wymarzona 6, 77-230 Kepice i
Maciej Siuda Pracownia Projektowa OOA, ul. Hoza 37, 00-521 Warszawa
wykluczong z postepowania uznaje si¢ za odrzucona.

Wykonawcey, wykonawey wykluczeni z postepowania:

W punkcie 9 SIWZ wyszczegolniono wszystkie os$wiadczenia i dokumenty
potwierdzajace spelnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu i inne dokumenty
oferty. Oferta wykonawcy nr 2 nie zawierala wymaganego kompletu dokumentow,
stad zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy
wezwal Wykonawce do uzupehienia oferty o dokumenty:

- wyszczegOlnione w p. 9.1.2.1it. a) SIWZ - aktualne zaswiadczenie wilasciwego
naczelnika urzedu skarbowego potwierdzajace, ze wykonawca nie zalega z
oplacaniem podatkéw  lub zaswiadczenia, ze uzyskal przewidziane prawem
zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty zaleglych platnosci lub wstrzymanie w
calodci wykonania decyzji wlasciwego organu — wystawione nie wczesniej niz 3
miesigcee przed uptywem terminu skladania ofert,

- oraz wyszczegOlnione w p. 9.1.2 lit. b) SIWZ — aktualne zaswiadczenie wlasciwego
oddzialu Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego potwierdzajace, ze wykonawca nie zalega z optacaniem sktadek na
ubezpieczenia zdrowotne i spoleczne, lub potwierdzenie, ze uzyskal przewidziane
prawem zwolnienie, odroczenie lub rozlozenie na raty zaleglych platnosci lub
wstrzymanie w calo$ci wykonania decyzji wilasciwego organu -.wystawione nie
wczesniej niz 3 miesiace przed uptywem terminu sktadania ofert.

W  wyznaczonym terminie Zamawiajacy otrzymal od Pracowni Architektury
Krajobrazu Marty Tomasiak zaswiadczenie z ZUS oraz zaswiadczenie z Urzedu
Skarbowego (oba datowane na dzien 07.06.2016r. — a wigc w dacie ztozenia oferty,
stad - wazne).

Brakujace dokumenty (zaswiadczenie z ZUS oraz za$wiadczenie z Urzedu
Skarbowego) dotyczace Pracowni Projektowej OOA Maciej Siuda — nie zostaly
dostarczone.

Wobec powyzszego Oferent nie przedtozyt wymaganych dokumentéw
potwierdzajacych, spelnienie warunku udzialu w postgpowaniu przetargowym w
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zakresie pkt. 8.1 i pkt. 8.3 SIWZ tj. Ze nie zalega z optaceniem podatkow oraz, ze nie
zalega z oplacaniem skladek na ubezpieczenie zdrowotne i spoteczne.

W zwiazku z powyzZszym zgodnie z pkt. 24 ust. 2 ppkt. 4 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164) oferta
Wykonawey nr 2 Architektury Krajobrazu, Marta Tomasiak, ul. Wymarzona 6, 77-
230 Kepice i Maciej Siuda Pracownia Projektowa OOA, ul. Hoza 37, 00-521
Warszawa zostata wykluczona z udziatu w postepowaniu.

Termin po ktérego uplywie umowa w sprawie zamoéwienia publicznego moze by¢
zawarta ......A%.0%......2016 1.
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(podpi erovenih Famawiaj €go
lub ogGby upowaznionej)



