INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ
OFERTY W POSTEPOWANIU
NR WIM.271.1.20.2016

dla zadania pn.: ,Przebudowa boisk przyszkelnych w ZSP nr 9 i SP nr 2 w
Swinouj$ciu”.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164) przekazuje w zalaczeniu informacje o
wyborze najkorzystniejszej oferty, podajgc nazwe (firme), siedzibe 1 adres wykonawcy,
ktorego ofert¢ wybrano oraz uzasadnienie jej wyboru, a takze nazwy (firmy), siedziby i
adresy wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i1 pordéwnania
ztozonych ofert zawierajacym punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
i faczng punktacje:

L Najkorzystniejsze oferty:

Zadanie nrl: Wykonanie przebudowy boiska przyszkolnego w Zespole Szkolno -
Przedszkolnym nr 9 przy ul. Sasiedzkiej 13a w Swinoujsciu.
1. Wykonawca:

PARTNER Zbigniew Uszynski Spotka komandytowa, 71-066 Szczecin, ul. Swierczewska
5

2. Uzasadnienie wyboru: Wykonawca ztozyt najkorzystniejszg oferte w $wietle warunkow i
kryteriow okreslonych w SIWZ.

Zadanie nr2: Wykonanie przebudowy boiska przyszkolnego w Szkole Podstawowej nr 2 przy
ul. Biatoruskiej 2 w Swinoujsciu.
1. Wykonawca:

PARTNER Zbigniew Uszyriski Spétka komandytowa, 71-066 Szczecin, ul. Swierczewska
5

2. Uzasadnienie wyboru: Wykonawca ztozyl najkorzystniejsza oferte w $wietle warunkow i
kryteriow okreslonych w SIWZ.
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I1. Nazwy, siedziby i adresy wykonawcow, ktdrzy ziozyli oferty wraz ze streszczeniem
oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Nr oferty | Nazwa (firma) i adres wykonawcy zadanie/ Cena brutto Olaes ..
szkola gwarancji
PRZEDSIEBIORSTWO
WIELOBRANZOWE 7ad. 1 7ZSP9 483 390,00 5
1 ~GRETASPORT” Ilona Stanczyk |4?%
41-303 Dabrowa Gornicza, ul.
Padlasiat? Zad 2 SP2 413 722,80 Brak
PARTNER Zbigniew Uszynski 429 389,35 8
2 Spotka komandytowa £agh | 280
71-066 Szcecin, ul.Swierczewksa 5 7ad 2 SP2 337 451,69 8
PANORAMA OBIEKTY 433 580,50 6
3 SPORTOWE SP. Z 0.0. Zad. 1 ZSP9
05-500 Piaseczno, ul.Putawaska 38 | Zad 2 SP2 345 949,03 6
., KS” Ushugi Ogo6lnobudowlane
4 Koza Szymon Zad 2 SP2 737 369,01 7
74-101 Gryfino, ul.Sienkiewicza 7
SOLID - STET Sp. z 0.0. Sp. k. 452 183,55 8
5 71-245 Szczecin, ul. Arkonska Zod: 1 75P9
(stadion) 7ad 2 SP2 336 373,03 6

Zamawiajgcy okreslit w SIWZ nastepujace kryteria wyboru najkorzystniejszej oferty:

a) cena oferty brutto
b) okres gwarancji

— waga kryterium: 90%.
— waga kryterium: 10%.

O wyborze najkorzystniejszej oferty decyduje zgodnie z pkt. 18 SIWZ najwicksza ilo$¢
punktéw (suma ), = Pc + T, gdzie Pc — pkt za ceng, T pkt za okres udzielonej gwarancji)
uzyskanych przez oferte, obliczona przez komisje przetargows wg ponizszego schematu.

Punktacja:

b)

a) punkty za ceng obliczane sg wedlug wzoru:
P¢ = (Cmin/ Cp) x 100 pkt
gdzie: Cmin - cena brutto najnizsza, Cp — cena brutto rozpatrywana.

punkty za okres udzielonej gwarancji:

T =10 pkt - gdy okres udzielonej gwarancji wynosi 8§ lat,

T=8pkt - gdy okres udzielonej gwarancji wynosi 7 lat
T=5pkt -gdy okres udzielonej gwarancji wynosi 6 lat

?

3

T=0pkt - gdy okres udzielonej gwarancji wynosi 5 lat.
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Zad 1. ZSPnr?9
Oferty uzyskaly nastepujaca punktacje:

a) punkty za cene
Ofertanr 1 - (349 097,03 zt /393 000,00 z) x 100 pkt. = 88,83 pkt.
Ofertanr 2~ (349 097,03 zt / 349 097,03 z}) x 100 pkt. = 100,0 pkt.
Ofertanr 3 — (349 097,03 zt /352 504,47 z}) x 100 pkt. = 99,03 pkt.
Ofertanr 5 — (349 097,03 zt / 367 628,90 z}) x 100 pkt. = 94,96 pkt.
Waga kryterium 90%
Ofertanr I — 0,9 x 88,83 = 79,95pkt.;
Ofertanr2 — 0,9 x 100,0 = 90,00pkt.;
Ofertanr 3 — 0,9 x 99,03 = 89,13pkt.;
Ofertanr 5— 0,9 x 94,96 = 85,46pkt.

b) punkty za okres udzielonej gwarancji:
Ofertanr 1 5 lat gwarancji — 0 pkt.;
Ofertanr2 8 lat gwarancji — 10 pkt.;
Ofertanr3 6 lat gwarancji — 5 pkt.;
Ofertanr 5 8 lat gwarancji — 10 pkt.;

¢) lgcznailo$¢ uzyskanych przez poszezegdlne oferty:

Ofertanr 1 — 79,95 pkt.  +0 pkt. = 79,95 pkt:
Ofertanr 2 — 90,00 pkt.  +10 pkt. =100,00 pkt;
Ofertanr 3 — 89,13 pkt.  + 5pkt. = 094,13 pkt;
Ofertanr 5— 85,46 pkt.  +10 pkt. = 95,46 pkt;

Zadanie 2. SP 2
Oferty uzyskaty nastgpujgcg punktacje

a) punkty za ceng
oferta nr 2 - (273 474,01 zt / 274 350,97) x 100 pkt. = 99,68 pkt.;
ofertanr 3 - (273 474,01 zt/ 281 259,37) x 100 pkt. = 97,23 pkt.;
ofertanr 4 - (273 474,01 zt / 599 487,00) x 100 pkt. = 46,62 pkt.;
ofertanr 5 - (273 474,01 zt/ 273 474,01) x 100 pkt. = 100,00 pkt.
Waga kryterium 90%
Ofertanr2 - 0,9x 99,68 =89,71pkt.;
Ofertanr3 - 0,9x 97,23 =87,51pkt.;
Ofertanr4 - 0,9x 46,62 = 41,06pkt.;
Ofertanr 5 - 0,9 x 100,00 = 90,00pkt.

b) punkty za okres udzielonej gwarancii:
Ofertanr2 8 lat gwarancji — 10 pkt.;
Ofertanr3 6 lat gwarancji —5 pkt.;
Ofertanr4 8 lat gwarancji — 10 pkt.;
Ofertanr5 6 lat gwarancji —5 pkt.:

¢) faczna ilo$¢ uzyskanych przez poszczegdlne oferty:

Ofertanr 2 — 89,71 pkt. +10 pkt. = 8971 pkt;
Ofertanr 3 — 87,50 pkt.  +5pkt. = 92,51 pkt.i
Ofertanr4 — 41,06 pkt.  +10 pkt. = 51,06 pkt.;
Ofertanr 5~ 90,00 pkt.  +5 pkt. = 95,00 pkt.

rhiewicz

i)
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