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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W POSTEPOWANIU
NR WIM.271.1.4.2016

Dotyczy: postepowania na udzielenie zaméwienia publicznego pn.: Opracowanie
dokumentacji projektowej dla zadania: , Termomodernizacja obiektow
uzytecznos$ci publicznej w Swinouj$ciu — etap II”.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 2164) przekazuje w zalgczeniu informacije o
wyborze najkorzystniejszej oferty, podajgc nazwe (firmg), siedzibe i adres wykonawcy,
ktérego oferte wybrano oraz uzasadnienie jej wyboru, a takze nazwy (firmy), siedziby i
adresy wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i pordwnania
zlozonych ofert zawierajacym punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
i taczna punktacje;

L Najkorzystniejsze oferty:

Zadanie nrl: opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej termomodernizacji
oraz wykonywanie nadzoru autorskiego dla I Liceum Spolecznego fundacji Logos, przy
ul. Grunwaldzkiej 47 w Swinoujsciu:

1. Wykonawca/Wykenawey-wistepujaey-wspolnie:
-NEON" Wojciech Norberciak , ul. Bér 180; 42-202 Czestochowa, (oferta nr 2).

2. Cena oferty wybranej 17 835,00 zl (slownie zlotych: siedemnascie tysiecy osiemset
trzydziesci pie¢ 00/100).

3. Uzasadnienie wyboru: Wykonawca ztozyt najkorzystniejszg oferte w swietle warunkow i
kryteriéw okreslonych w SIWZ.

Zadanie nr2: opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej termomodernizacji
oraz wykonywanie nadzoru autorskiego dla budynku Zespolu Szké! Morskich przy
ul. Soltana 2 w Swinoujsciu.

1. Wykonawca/ Wakenawey-wysteprjgey-wspdlnie:

NEON” Wojciech Norberciak , ul. Bér 180; 42-202 Czgstochowa, (oferta nr 2).
2. Cena oferty wybranej brutto 34 440,00 zt (stownie zlotych trzydziesci cztery tysigce

czterysta czterdziesci 00/100).
3. Uzasadnienie wyboru: Wykonawca ztozyt najkorzystniejszg oferte w Swietle warunkow i
kryteriéw okreslonych w SIWZ.

Zadanie nr4: opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej termomodernizacji
oraz wykonywanie nadzoru autorskiego dla budynku Szkoly Podstawowej nr 1 przy
ul. Narutowicza 10 w Swinoujsciu.

1. Wykonawca/Wykenawey-wystepujgey-wspolnie:

Pracownia Projektowa ,, KWADRAT” Sebastian Dziekonski, ul. Chopina 5A/12; 72-600
Swinoujécie (oferta nr 4).
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2. Cena oferty wybranej brutto: 24 600,00 zl (stownie zlotych: dwadziescia cztery tysigce
szeséset 00/100).
3. Uzasadnienie wyboru: Wykonawca ztozyl najkorzystniejsza oferte w §wietle warunkdw i
kryteriow okreslonych w SIWZ.

Zadanie nrS: opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej termomodernizacji
oraz wykonywanie nadzoru autorskiego dla budynku Przedszkola Miejskiego nr 9 przy
ul. Sosnowej 16 w Swinoujsciu.
1. Wykonawca/Wykenawey-wystepujgey-wspblnie:
NEON” Wojciech Norberciak , ul. Bor 180; 42-202 Czgstochowa, (oferta nr 2).
2. Cena oferty wybranej brutto 14 760,00 zt (stownie zlotych: czternascie tysiecy siedemset
szesc¢dziesiat 00/100).
3. Uzasadnienie wyboru: Wykonawca zlozyl najkorzystniejsza ofertg w $wietle warunkéw i
kryteriéw okreslonych w STWZ.

II. Nazwy, siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty wraz ze
streszczeniem oceny i poréwnania zlozonych ofert:

Zamawiajgcy okreslit w SIWZ nastepujgce kryteria wyboru najkorzystniejszej oferty:
a) cena oferty brutto — waga kryterium: 80%.
b) termin realizacji zamOwienia — waga kryterium: 20%.

O wyborze najkorzystniejszej oferty decyduje najwigksza ilo$é punktow ( suma = Pc + Pt,
gdzie Pc — pkt za cene¢ oferty brutto, Pt - pkt za termin realizacji zaméwienia) uzyskanych
przez oferte, obliczona przez komisj¢ przetargowa wg ponizszego schematu.

Punktacja:
a)  punkty za cen¢ ofertowa brutto obliczane sg wedlug wzoru:
Pc =0,8 x (Cmin / Cp) x 100 pkt
gdzie: Cmin - cena ryczattowa brutto najnizsza,
Cp - cena ryczaltowa brutto rozpatrywana.

b) punkty za termin :
Liczba punktéw (maksymalnie — 20 pkt), ktorg mozna uzyskaé w ramach kryterium
termin realizacji zamoéwienia” zostanie obliczona w nastepujacy sposob:
Za kazdy tydzien ponizej 13 tygodni Zamawiajacy przyzna S pkt, tj:

— 13 tygodni 0 pkt,
— 12 tygodni 5 pkt.
— 11 tygodni 10 pkt,
— 10 tygodni 15 pkt.

9 tygodni i mniej 20 pkt,

III. Wykonawcy, ktorzy zlozyli oferty.

Oferty dla zadania nr 1.
Nr Wykonawca/Lider Cena oferty Termin wykonania
oferty | Partner brutto [zi] zamoOwienia
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C+HO aR Aleksandra Wachnicka

1 Pawet Wachnicki s. c. 38 745,00 11 tygodni
ul. Narutowicza ; 70-240 Szczecin
»NEON” Wojciech Norberciak
2 ul. Bor 180; 42-202 Czestochowa, 17 835,00 13 tygodni
_MB — MAXIPROJEKT
3 Beata Starzyfiska” 29 151,00 11 tygodni
ul. Gnieznienska 14 ; 75-736 Koszalin,
Pracownia Projektowa ,,KWADRAT”
4 Sebastian Dziekofiski, ) 19 680,00 12 tygodni
ul. Chopina 5A/12 ; 72-600 Swinoujscie
Oferty uzyskaly nast¢pujaca punktacje:
a). punkty za ceng
Ofertanr 1 — 0,8 x (17 835,00 zt /38 745,00 zt) x 100 pkt.  =36,83 pkt;
Ofertanr2 - 0,8 x (17 835,00 zt/ 17 835,00 zt) x 100 pkt. = 80,00 pkt;
Ofertanr3 — 0,8 x (17 835,00 zt /29 151,00 zt) x 100 pkt. = 48,95 pkt;
Ofertanr4— 0,8 x (17 835,00zt / 19 680,00 zl) x 100 pkt. = 72,50 pkt;

b). punkty za termin realizacji zamdwienia:
Ofertanr 1 — 20,00 pkt;
Ofertanr 2 — 10,00 pkt;
Ofertanr 3 — 20,00 pkt;
Ofertanr 4 — 15,00 pkt;

c). taczna ilos$¢ uzyskanych przez poszczegdlne oferty:

Ofertanr 1 - 36,83 +20,00= 56,83 pkt.;
Ofertanr2 - 80,00 + 10,00 = 90,00 pkt.;
Ofertanr 3 - 48,95+ 20,00= 68,95 pkt.;
Ofertanr4 - 72,50+ 15,00= 87,50 pkt.;

Oferty dla zadania nr 2.

Nr Wykonawca/Lider

Cena oferty

Termin wykonania

oferty | Partner brutto [zi] zamdwienia
C+HO aR Aleksandra Wachnicka
1 Pawet Wachnicki s. c. 49 815,00 11 tygodni
ul. Narutowicza ; 70-240 Szczecin
-INEON™ Wojciech Norberciak ;
2 |4l Bér 180; 42-202 Czestochowa, 44 440,00 13 ‘tygodns
~MB — MAXIPROJEKT
3 Beata Starzynska” 39 729,00 11 tygodni
ul. Gnieznienska 14 ; 75-736 Koszalin,
Oferty uzyskaty nastgpujacg punktacje:
a). punkty za ceng
Ofertanr 1 — 0,8 x (34 440,00 zt / 49 815,00 z) x 100 pkt. = 55,31 pkt;
Ofertanr 2 — 0,8 x (34 440,00 zt / 34 440,00 zt) x 100 pkt. = 80,00 pkt;
Ofertanr3 — 0,8 x (34 440,00 zt /39 729,00 zt) x 100 pkt.  =69,35 pkt;
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b). punkty za termin realizacji zamdwienia:
Ofertanr 1 — 20,00 pkt;
Ofertanr 2 — 10,00 pkt;
Ofertanr 3 — 20,00 pkt;

¢). laczna ilosé uzyskanych przez poszczegdlne oferty:

Ofertanr 1 - 55,31 +20,00= 75,11 pkt.;
Ofertanr2 - 80,00+ 10,00 = 90,00 pkt.;
Ofertanr 3 - 69,35+20,00= 89,35 pkt.;

Oferty dla zadania nr 4.

Nr Wykonawca/Lider Cena oferty Termin wykonania
oferty |Partner brutto [z1] zamowienia
.NEON” Wojciech Norberciak g
2 |4l Bér 180; 42-202 Czestochowa, 25 20500 15 fygedni
-MB — MAXIPROJEKT
3 Beata Starzynska” 27212,52 15 tygodni
ul. Gnieznienska 14 ; 75-736 Koszalin,
Pracownia Projektowa ,KWADRAT”
4 Sebastian Dziekonski, . 24 600,00 14 tygodni
ul. Chopina 5A/12 ; 72-600 Swinoujscie

Oferty uzyskaty nastepujacg punktacje:
a). punkty za ceng

Ofertanr2— 0,8 x (24 600,00 zt /28 905,00 z) x 100 = 71,96 pkt;
Ofertanr3— 0,8 x (24 600,00 zt/27 212,52 zZ) x 100 = 72,32 pkt;
Ofertanr4 — 0,8 x (24 600,00 zt/24 600,00 zt) x 100 = 80,00 pkt;

b). punkty za termin realizacji zamowienia:
Ofertanr 2 — 0,00 pkt;
Ofertanr 3 — 0,00 pkt;
Ofertanr 4 — 5,00 pkt;

¢). tgczna ilos¢ uzyskanych przez poszczegdlne oferty:

Ofertanr2 - 71,96+ 0,00= 71,96 pkt;
Ofertanr3 - 72,32+ 0,00= 72,32 pkt;
Ofertanr4 - 80,00+ 5,00 = 85,00 pkt;

Oferty dla zadania nr 5.
Nr Wykonawca/Lider Cena oferty Termin wykonania
oferty |Partner brutto [zl] zamoOwienia
~INEON” Wojciech Norberciak ;
2 | UL Bér 180; 42-202 Czestochowa, 1476000 13 tysodu
~MB — MAXIPROJEKT
3 Beata Starzynska” 23 308,50 12 tygodni

ul. Gnieznienska 14 ; 75-736 Koszalin,
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Oferty uzyskaly nastepujgcag punktacje:
a) punkty za ceng

Ofertanr2 — 0,8 x (14 760,00 zk / 14 760,00 z1) x 100 = 80,00 pkt ;
Ofertanr3— 0,8 x (14 760,00 zt/ 23 308,50 zt) x 100 = 50,66 pkt :

b) punkty za termin realizacji zamowienia:
Ofertanr2 — 5,00 pkt;
Ofertanr 3 — 10,00 pkt ;

¢) faczna ilo$¢ uzyskanych przez poszczegdlne oferty:
Ofertanr2 - 80,00+ 5,00= 80,00 pkt;
Ofertanr3 - 50,66 + 10,00 = 60,66 pkt ;

Jednoczesnie z uwagi na ceny ofert nie podlegajacych odrzuceniu przewyiszajace kwote
jaka Zamawiajacy przeznaczyl na wykonanie zaméwienia, zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 4
Prawa zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie dla nastepujacej cz¢sci zamowienia :

Zadanie nr3: opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej termomodernizacji oraz
wykonywanie nadzoru autorskiego dla budynku Zespotu Szkot Ogolnoksztatcgeych przy ul.
Witosa 12 w Swinoujéciu.

‘podpis kierownika zamawiajacegp
lub osoly upowaznionej)
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