UCHWAŁA NR XVII/163/2007
RADY  MIASTA ŚWINOUJŚCIA

z dnia 31 maja 2007 roku
w sprawie wezwania do uchylenia uchwał.

         Na podstawie art. 18 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorządzie gminnym       (tekst jednolity Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591, zm.: z 2002r. Nr 23, poz.220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203, Nr 167, poz. 1759, z 2005r. Nr 172, poz. 1441, Nr 175, poz. 1457, z 2006r. Nr 17, poz.128) w związku z art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku Prawo o postępowaniu przed sądami administracyjnymi (Dz. U. z 2002 roku Nr 153, poz. 1270, zm.: z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 94, poz. 788, Nr 250, poz. 2118, z 2006 r. Nr 38, poz. 268, Nr 169, poz. 1417, Nr 208, poz. 1536) Rada Miasta Świnoujścia uchwala, co następuje:

§ 1.  Postanawia nie uwzględnić wezwania pani Bożeny Garbacz – Tyszkiewicz i pana Anatola Tyszkiewicza z dnia 13 kwietnia 2007 roku do uchylenia uchwał podjętych na XI Sesji Rady Miasta w dniu 28 marca 2007 roku:

-   Nr  XI/89/2007  w sprawie częściowego uchylenia Uchwał:  Nr IV/20/99 z dnia                  19 stycznia 1999 r. i Nr VIII/57/99 z dnia 25 marca 1999 r. Rady Miasta Świnoujścia dotyczących przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Świnoujścia, w części obejmującej  Obszar I.
- Nr XI/90/2007 w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Świnoujścia (rejon Basenu Północnego i fortów).
- Nr XI/91/2007 w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Świnoujścia (rejon ul. Boh. Września, Placu Słowiańskiego i Placu Wolności).

§ 2. Zobowiązuje się Przewodniczącego Rady Miasta do przekazania składającym wezwanie tekstu uchwały. 
§ 3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

           



                                                 Przewodniczący Rady Miasta 

                 Zbigniew Pomieczyński 

U z a s a d n i e n i e

Rada Miasta na sesji w dniu 28 marca 2007 r. podjęła Uchwałę Nr XI/89/2007, na mocy  której odstąpiono od  opracowania projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Obszaru I. Jednocześnie podjęto Uchwałę Nr XI/90/2007 w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu Basenu Północnego i Uchwałę Nr XI/91/2007 w sprawie przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejonu Pl. Wolności wraz z częścią przyległego kwartału, w którym znajdują się działki P. Tyszkiewiczów.

Uchwały zostały podjęte w celu skrócenia  czasu oczekiwania na plan miejscowy dla terenu o szczególnym  znaczeniu dla miasta – rejonu Basenu Północnego wraz z otoczeniem.

Kontynuowanie procedury planistycznej dla całego Obszaru I  nie  dawało pewności zakończenia planu w najbliższej perspektywie.


Prawomocny wyrok Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego z dnia 9 lutego 2006r. w sprawie ze skargi Anatola Tyszkiewicza i Bożeny Garbacz – Tyszkiewicz na uchwałę Rady Miasta z dnia 29 czerwca 2004 r. Nr XXVI/214/2004 w przedmiocie zarzutów do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Świnoujścia nie jest rozstrzygnięciem zarzutu.

Ponieważ sąd uchylił zaskarżoną uchwałę (Rady Miasta w sprawie rozstrzygnięcia zarzutu   P. Tyszkiewiczów) oraz orzekł, że zaskarżona uchwała nie podlega wykonaniu, sprawa rozstrzygnięcia zarzutu P. Tyszkiewiczów musiałaby w przypadku kontynuowania procedury Obszaru I  ponownie stanąć na forum Rady Miasta. 

Ponadto na terenie Obszaru I, szczególnie w dzielnicy po JAR oraz śródmiejskich kwartałach,  występują w wielu miejscach sprzeczne interesy właścicieli. Rozwiązanie licznych konfliktów w krótkim czasie nie byłoby możliwe.

W świetle powyższego twierdzenie P. Tyszkiewiczów ujęte w uzasadnieniu „Wezwania”, iż „po rozpoznaniu zarzutów do projektu planu i rozstrzygnięć sądu administracyjnego w tej mierze pozostawały do wykonania już tylko formalne czynności polegające na przedstawieniu projektu do uchwalenia” nie jest zgodne ze stanem faktycznym.

Czynności związane z przedstawieniem projektu obszaru I  do uchwalenia  nie ograniczyłyby bowiem się jedynie do kwestii formalnych.

Uznano zatem , że optymalnym rozwiązaniem będzie odstąpienie od projektu planu obszaru I i przystąpienie do projektów na terenach opisanych na wstępie.

Gmina ma prawo odstąpić od opracowania planu miejscowego na wskazany obszar, a następnie przystąpić do sporządzenia planu w granicach dowolnych lub przystąpić do opracowania kilku planów dla dowolnych części i w różnej kolejności - prawidłowość takiego  sposobu  postępowania potwierdził Zachodniopomorski Urząd Wojewódzki w Szczecinie               w pismach:

· z dnia 28 września 2006 r. znak: RR.III-BP-7041-12/99/06,

· z dnia 15 stycznia 2007 r. znak:  I.II.KJ-7041-12/99/07/BP,  

· z dnia 27 marca 2007 r. znak:  I.II.KJ-7041-12/99/07/BP. 

