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1. Wykonawecy - uczestnicy postgpowania
WIM.ZP.271.1.31.2012

2. Strona internetowa Zamawiajgcego, na ktorej
umieszczono ogloszenie o zamodwieniu i
udostgpniono SIWZ.WIM.ZP.271.1.31.2012

Dotyczy: odpowiedzi na pytanie Wykonawcy z dnia 16.10.2012r. dotyczace tresci
SIWZ.WIM.ZP.271.1.31.2012 p.n. ,Projekt zintegrowany Srédmiescie -
Przebudowa Parku przy ul. Chopina”

Na podstawie art. 38 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien
publicznych (Tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z p6zn. zm.), uwzgledniajac
wystapienia Wykonawcow z dnia 16.10.2012 r. zawierajace pytania dotyczace tresci SIWZ
udzielam wyjasnien przekazujac tres¢ pytan WykonawcoOw 1 odpowiedzi Zamawiajacego
wszystkim Wykonawcom, bioracym udzial w postgpowaniu i publikujac je rowniez na stronie
internetowej Zamawiajacego.

Pytania z dnia 16.10.2012 r. wraz z odpowiedziami Zamawiajacego:

Pytanie nr 1

Jakie nalezy przyja¢ wielko$ci do wyceny zabezpieczenia skarp 1 rowu chlonnego. Czy jest na
to odrgbne opracowanie (zgodnie z zapisem na planszy podstawowej opracowania
projektowego). Gdzie nalezy uwzgledni¢ ww. wyceng, gdyz brak pozycji w Tabeli
Elementow Rozliczeniowych? Sa to pozycje cenotworcze gdyz na 1 mb rowu wchodzi 1m3
zwiru réznych frakcji.

Odpowiedz nr 1
Rozwiazanie skarpy znajduje si¢ na rysunku SWINO PW PZT A 30 i dotyczy pozycji w
przedmiarze 150 d.1.21.1. Rozwiazanie projektowe rowu chlonnego zawiera
rysunek SWINO PW_ PZT A 31 i odnosi si¢ do pozycji 139 d.1.20 w przedmiarze - Rowy
chtonne 400m?2.

Pytanie nr 2

Temat Murki. W TER wystepuja tylko w trzech pozycjach:

— Poz. 110d.1.14 — przedmiar podany w m2-58m?2;

— Poz. 114d.1.14 — przedmiar podany w mb — 25mb;

— Poz. 120d.1.15 - przedmiar podany jako kpl. 1 — w komplecie wymienione ilo$ci robot
przykrycie czapami granitowymi 38,7 m2 1 murek zelbetowy zbrojony pretami
zebrowanymi o dtugosci 80mb. Lawa fundamentowa wys. 90cm.

Ad. Poz. 110d.1.14 i poz. 114d.1.14

W projekcie sa pokazane na przekrojach rézne rodzaje murkow: od murku nr 1 do murku nr
18. Kazdy z murkéw rozni si¢ przekrojem (wielkoscia). W rzeczywistosci zgodnie z gldwna
plansza nr SWINO PW PZT 01 (nr wedlug dokumentow zalaczonych do przetargu) w
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sumie jest okoto 335mb murkow i1 kazdy o réznym przekroju. Nie ma mozliwosci doktadne;j
wyceny kazdego z murkow — brak pozycji w TER.

Ad. Poz. 120d.1.15
Nie ma dokladnego przekroju wysokosci murku nad ziemia, jest tylko wpisana wysokos¢
fawy fundamentowej=90cm — brak mozliwosci rzetelnej wyceny.

Odpowiedz nr 2

W przedmiarze podane sa murki podzielone na ich rodzaje - poz. 110 d.1.14 Murki betonowe
z czapami z plyt kamiennych granitowych, poz. 114 d.1.14 Murki przy schodach
adaptowanych oraz 120 d.1.15 Remonty murkoéw. W czg$ci rysunkowej podano murki o nr od
1 do 18, ktére wskazuja na miejsca, gdzie konkretne murki wystgpuja, a nie ich rodzaj.
Doktadne przekroje wysokosci murkow znajduja si¢ w czgsci rysunkowej murkow.

Pytanie nr 3

W TER brak pozycji uwzgledniajacej zamocowanie krat przy drzewach. Jest rysunek ale tez
pokazuje jedna wielko$¢ krat a na planszy podstawowej sa rézne wielkosci. Gdzie nalezy
uwzgledni¢ wyceng krat — w sumie jest 36 roznych krat pod drzewami.

Odpowiedz nr 3

Zamocowanie krat przy drzewach w przedmiarze zawiera pozycja 147 d.1.21.1. Zastosowane
kraty w projekcie wystgpuja o tych samych s$rednicach - 300 cm. Ro6znig sig¢ elementami
sktadowymi, o ktore moze by¢ pomniejszana krata w zalezno$ci od wielko$ci 1 usytuowania
drzewa.

Pytanie nr 4

Przywotane w dokumentacji typy koszy na $mieci 1 fawek nie sa dostgpne w aktualnym
asortymencie (katalogu) producenta. Z uwagi na fakt, iz wystgpujace podobne elementy
znacznie r6znig si¢ cena, prosimy o jednoznaczne sprecyzowanie typdw wyrobéw w oparciu
o aktualnie dostgpny asortyment.

Odpowiedz nr 4
Rodzaj, parametry i specyfika elementéw drobnych form architektonicznych tj. fawek, koszy
na $mieci oraz stojakdw na rowery wskazane zostaty w projekcie.

Ponadto zalegla odpowiedZ na pytanie nr 8 z dnia 12.10.2012r.

Kto bedzie ponosit odpowiedzialno§¢ za bezpieczenstwo w trakcie uzytkowania
przewidzianego placu zabaw — na przewidziane wyposazenie placu zabaw (oprocz bujakow)
zaden producent nie wystawi certyfikatu bezpieczenstwa? Czy Zamawiajacy bierze
odpowiedzialno$¢ na siebie za bezpieczenstwo uzytkowania?

Odpowiedz

Przewidziane w projekcie drobne formy architektoniczne wystgpujace na terenie placu zabaw
nie sa urzadzeniami do zabaw 1 w zwiazku z tym nie ma potrzeby wystgpowania o
certyfikacj¢ powyzszych elementow.

Na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Tekst
jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z p6zn. zm.) wzywam do potwierdzenia otrzymania niniejszego
pisma jak okreslono w punkcie 10.3. SIWZ.WIM.ZP.271.1.31.2012.
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