   UCHWAŁA NR VI/31/2007

RADY MIASTA ŚWINOUJŚCIA

z dnia 22 stycznia 2007 roku
w sprawie zaopiniowania projektu planu ochrony dla rezerwatu przyrody. 

          Na podstawie art. 19 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody 

( Dz. U. z  2004 r. Nr 92 poz. 880, Dz. U. z 2005 r. Nr 113, poz. 954, Nr 130, poz. 1087) Rada Miasta Świnoujścia uchwala, co następuje:
          § 1. 1. Opiniuje się pozytywnie projekt planu ochrony dla rezerwatu przyrody „Karsiborskie Paprocie” sporządzony przez Wojewodę Zachodniopomorskiego.

2. Opiniowany projekt planu, o którym mowa w ust. 1, stanowi załącznik do uchwały.

          § 2. Wykonanie uchwały powierza się Prezydentowi Miasta Świnoujścia.

          § 3. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Przewodnicząca Rady Miasta 

     Joanna Agatowska 

U Z A S A D N I E N I E 

Rezerwat przyrody „Karsiborskie Paprocie” utworzony został na podstawie zarządzenia Ministra Ochrony Środowiska, Zasobów Naturalnych i Leśnictwa z dnia 8 grudnia 1989r.                              w sprawie uznania za rezerwat przyrody. 

Celami ochrony przyrody w rezerwacie przyrody „Karsiborskie Paprocie” jest zachowanie ze względów naukowych i dydaktycznych najliczniejszego na Pomorzu Zachodnim stanowiska paproci- długosza królewskiego i wiciokrzewu pomorskiego, siedliska dąbrowy acidofilnej oraz chronionych i zagrożonych gatunków roślin i zwierząt.   

Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dla rezerwatów przyrody sporządza się i realizuje plan ochrony. Dokument ten ustanawiany jest w drodze rozporządzenia wojewody na okres 20 lat i określa zakres działań niezbędnych dla zachowania wartości przyrodniczych, dla których ochrony rezerwat został utworzony. 

Zgodnie z art. 19 ust. 2 pkt 1 projekt planu ochrony wymaga zaopiniowania przez właściwe miejscowo rady gmin. 

Określone w projekcie planu ochrony rezerwatu przyrody „Karsiborskie Paprocie” działania ochronne oraz sposoby eliminacji lub ograniczeń istniejących zagrożeń są zasadne i zgodne z celami ochrony przyrody  np. eliminacja gatunków zagrażających długoszowi królewskiemu poprzez usuwanie z sąsiedztwa paproci-jeżyn i malin oraz trzęślicy modrej. 

Wobec powyższego podjęcie uchwały należy uznać za uzasadnione.   

