Swinoujscie, dnia 2012-05-11

WIM.ZP.271.1.03.2131.2012.EP

1. Strona internetowa Zamawiajacego, na
ktorej umieszczono ogloszenie o
zamowieniu i udostepniono
SIWZ.WIM.ZP.271.1.18.2012

2. Wykonawcy-uczestnicy postegpowania.

Dotyczy postepowania WIM.ZP.271.1.18.2012 ,,Przebudowa Placu Wolnosci w ramach
przebudowy centralnego ukladu komunikacyjnego srodmiescia w Swinoujsciu”

ZMIANA NR 1 do SIWZ.WIM.ZP.271.1.18.2012

1. W wyniku prowadzonego postgpowania SIWZ.WIM.ZP.271.1.18.2012 pn.: ,,Przebudowa
Placu Wolnos$ci w ramach przebudowy centralnego uktadu komunikacyjnego srédmiescia
w  Swinoujéciu” wplynely zapytania dotyczace tresci SIWZ i jej zalacznikoéw
Zamawiajacy udziela odpowiedzi i zmienia zalacznik nr 2.1 do umowy - Zakres
rzeczowo - finansowy:

1.1. Dotyczy warunkow umowy o roboty budowlane - § 2.
Zgodnie z jego brzmieniem:
., Strony ustalajq nastepujqce terminy realizacji robot stanowiqcych przedmiot umowy:

a) termin rozpoczecia realizacji przedmiotu zamowienia: w dniu podpisania

umowy.
b) Termin zakonczenia realizacji przedmiotu zamowienia: 5 miesiecy od dnia
podpisania umowy.

Prosimy Zamawiajqcego o wskazanie brzmienia powyzszej jednostki redakcyjnej poprzez
ustalenie terminu rozpoczecia robot nie od daty podpisania umowy lecz od daty
przekazania Podwykonawcy placu budowy. Zgodnie bowiem z brzmieniem § 8 punktu 1
lit. b przekazanie placu budowy nastqpi w terminie 7 dni od daty podpisania umowy.
Rozpoczecie wykonywania robot jest bowiem mozliwe dopiero od momentu przekazania
terenu budowy — termin ten natomiast nie jest zbiezny z terminem podpisania umowy gdyz
na dokonania powyzszej czynnosci Zamawiajqcy ma 7 dni. Powyzsze okreslenie wyklucza
zatem mozliwosci wykonania przez Wykonawce natozonych na niego obowiqzkow z
przyczyn od niego niezaleznych uzaleznionych natomiast od dziatania Zamawiajqcego.
Zmiana brzmienia ww. § umowy zapewni zatem jednolitos¢ umowy i wykluczy
sprzecznos¢ mogqcq powsta¢ w ramach stosowania umowy w przypadku nie przypadku
pozniejszego niz w dacie podpisania umowy przekazania placu budowy. W konsekwencji
uprzejmie prosimy o zmiane brzmienia lit. b ww. jednostki redakcyjnej poprzez ustalenie
poczqtku biegu terminu od 5 miesiecy od daty przekazania placu budowy.
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie widzi potrzeby zmiany zapisOw umowy § 2 dotyczacych terminu
rozpoczecia realizacji przedmiotu umowy tym bardziej, ze plac budowy bedzie
przekazany Wykonawcy a nie dla Podwykonawcy jak sugeruje Oferent.
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2.2. Dotyczy warunkow umowy do umowy o roboty budowlane - § 8 pkt. 2 lit aa

Zgodnie z jego brzmieniem:

,,» Do obowiqzkow Wykonawcy nalezy: (...)

aa) usuniecie usterek ujawnionych w okresie gwarancji po ich zgloszeniu przez
uzytkownika:

awarii, w terminie natychmiastowym (do 24 godzin),

pozostatych —w terminie 7 dni”

Prosimy Zamawiajqcego o zmiane brzmienia ww. jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie
terminu dla usuniecia usterek awarii 48 godzin lub innym terminie uzgodnionym przez
strony zas dla pozostatych usterek w terminie 7 dni lub innym terminie uzgodnionym przez
strony. ZasadnoS¢ zmiany powyzszej jednostki redakcyjnej wynika z obiektywnych
wzgledow wplywajqcych na mozliwos¢ usuniecia usterki niezaleznych ani od Wykonawcy
ani tez od Zamawiajqcego. Na przeszkodzie bowiem w usunieciu ww. usterek stanqc¢ mogq
bowiem przestanki zwiqzane z niesprzyjajqcymi warunkami srodowiskowymi czy tez
zapewnieniem nalezytego okresu zwiqzanego z procesem naprawczym i obowiqzujqcq w
tym zakresie technologiq. Niezaleznie od powyzszego brzmienie powyziszego przepisu
pozostaje w sprzecznosci z postanowieniami Karty Gwarancyjnej w tresci ktorej
Zamawiajqcy uwzglednit ww. postulaty i okreslit termin usuniecia usterek w sposob
otwarty

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia tres¢ § 8 pkt. 2 lit aa bez zmian. Ewentualne przeszkody
bedq oceniane na etapie odbioru robot.

2.3. Dotyczy warunkow umowy do umowy o roboty budowlane - § 10 pkt. 1
Zgodnie z jego brzmieniem:
,Strony postanawiajq, iz obowiqzujqcq je formq odszkodowania stanowiq — z
zastrzezeniem ust. 3 — kary umowne z nastepujqcych tytutow i w podanych nizej
wysokosciach, ktore Wykonawca zaptaci Zamawiajqcemu:
a) za opodznienie w wykonaniu przedmiotu umowy — 0,10% kwoty wynagrodzenia
szacunkowego brutto za kazdy dzien kalendarzowy opoznienia po terminie
zakonczenia okreslonym w § 2 lit. b niniejszej umowy,
b)za opoznienie w usuwaniu wad i usterek stwierdzonych podczas odbioru
koncowego — 0,05% kwoty wynagrodzenia szacunkowego brutto za kazdy dzien
kalendarzowy opoznienia po terminach okreslonych w protokotach odbioru
koncowego ,
c)za opoznienie w usuwaniu wad i usterek zgloszonych przez Zamawiajqcego
w okresie rekojmi i gwarancji - 0,05% kwoty wynagrodzenia szacunkowego brutto
za kazdy dzien kalendarzowy opodznienia w stosunku do wyznaczonych terminow.”

Prosimy Zamawiajqcego o odpowiedniq zmiane wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej
poprzez przyjecie jako podstawy do naliczenia po stronie tak Zamawiajqcego
okolicznosci, za ktore odpowiedzialnos¢ ponosi Wykonawca tj. zwloki Wykonawcy (w
miejsce opoznienia).

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia tre$¢ § 10 pkt. 1 bez zmian. Zamawiajqcy oczekuje od
Wykonawcy profesjonalizmu .

2.4. Dotyczy warunkow o roboty budowlane - § 11 pkt. 2

Zgodnie z jego brzmieniem:
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Wykonawcy przystuguje prawo do odstgpienia od umowy, jezeli Zamawiajqcy
opozni przekazanie frontu robot o wiecej niz 21 dni w stosunku do terminu okreslonego w
umowie.

Prosimy zamawiajqcego o dodanie do powyzszej jednostki redakcyjnej
sformutowania analogicznego jak w pkt. 2 lit. b w zakresie terminu w jakim Wykonawcy
przystuguje uprawnienie do odstqpienia od umowy — w terminie 7 dni liczconym od 22 dni
opoznienia. Aktualne brzmienie cytowanej jednostki redakcyjnej jest bowiem
nieprawidtowe z brzmieniem przepisow dotyczqcych umownego prawa odstgpienia i
powoduje faktycznie, Ze prawo odstqpienia nie zostalo faktycznie zastrzezone na rzecz
Wykonawcy. KoniecznoS¢ ograniczenia prawa do odstgpienia dla jego skutecznosci od
umowy okreslonym terminem wynika wprost z brzmienia art. 395 §1 Kodeksu Cywilnego.

Odpowiedz:
Zamawiajqcy zmienia tres¢ § 11 ust. 2 umowy - zalqcznika nr 2 do
SIWZWIM.ZP.271.1.18.2012 na nastepujqcq:

. Wykonawcy przystuguje prawo do odstqpienia od umowy, jezeli Zamawiajqcy
opozni przekazanie frontu robot o wiecej niz 21 dni w stosunku do terminu okreslonego w
umowie, w terminie 7 dni liczonym od 22 dnia opoznienia.”

2.5. Dotyczy warunkow umowy do umowy o roboty budowlane - § 14 pkt. 1
Zgodnie z jego brzmieniem:

., Strony postanawiajq, iz odpowiedzialnos¢ Wykonawcy z tytutu rekojmi za wady
przedmiotu umowy zostanie rozszerzona przez udzielenie gwarancji jakosci na okres 4 lat
(stownie: czterech lat)”.

Prosimy Zamawiajqcego o wyjasnienie brzmienia ww. jednostki redakcyjnej poprzez
wskazanie czy okres rekojmi za wady pozostat ustawowy czy tez zostat rozszerzony do lat
czterech, niezaleznie od przewidzianego w przedmiotowym przepisie okresu gwarancyi.

Odpowiedz:
Okres re¢kojmii jest ustawowy natomiast okres gwarancji wynosi 4 lata (stownie
cztery lata).

2.6. Dotyczy warunkow umowy do umowy o roboty budowlane - § 7 punkt 5i 7

Zgodnie z jego brzmieniem:

., J. Strony zgodnie postanawiajq, iz ptatnosci za prace wykonane przez podwykonawcow
dokonywane bedq przez Zamawiajqcego bezposrednio na ich rachunki, po przedstawieniu
Zamawiajqcemu oryginatu faktury Wykonawcy wraz z dyspozycjq przekazania ptatnosci
na rzecz podwykonawcow oraz kopii faktur podwykonawcow wystawionych dla
Wykonawcy, obejmujqcych wyzej wymienione prace.

7. Wykonawca oswiadcza, iz zaplata przez Zamawiajqcego wynagrodzenia bezposrednio
na rachunki podwykonawcow, zgodnie z ust. 5, skutkuje wygasnieciem wszelkich
zobowiqzan Zamawiajqcego wobec Wykonawcy z tytutu zaplaty wynagrodzenia
umownego, za czes¢ robot wykonanq przez podwykonawcow, do wysokosci kwoty
zaplaconej bezposrednio na rachunki podwykonawcow...”

Prosimy Zamawiajqcego o wykreslenie powyzszych jednostek redakcyjnych. Brzmienie
powyzszego przepisow jest bowiem catkowicie nie do pogodzenia z zasadami rownosci
stron jak rowniez wymogami obrotu gospodarczego. Zapisy te ponadto, w sposob
nieuprawniony wplywajq na tres¢ potencjalnego stosunku prawnego zawieranego
pomiedzy Wykonawcq oraz Podwykonawcq i w sposob istotny pozbawiajq strony takiego
stosunku swobody w utozeniu stosunku wedtug wiasnego uznania. Jego brzmienie w
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naszej ocenie nie znajduje natomiast Zadnego poparcia zarowno w przepisach prawa
zamowien publicznych jak rowniez w postanowieniach z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks
Cywilny regulujqcymi dopuszczalnos¢ oraz warunki wykonywania robot przy pomocy
podwykonawcow. Niezaleznie od powyiszego wskazujemy, iz takie uksztaltowanie
sposobu rozliczenia inwestycji, w ktorej przy rozliczeniach tych pomija sie catkowicie
Wykonawce, jest nie do pogodzenia z ogolnie powszechnymi zasadami i warunkami
realizacji inwestycji realizowanej przy udziale podwykonawcow. Wskaza¢ w zwiqzku z
tym nalezy, iz sformulowanie powyzszych przepisow jest szczegolnie niekorzystne przez
pryvzmat interesow Wykonawcy a w konsekwencji rowniez interesow Zamawiajqgcego. W
szczegolnosci dla przyktadu wskazujemy, iz dla zapewnienia naleZytego wykonania
umowy, Zamawiajqcy przewidzial instytucje ,,Zabezpieczenia”. Zabezpieczenie te stuzy
nalezytego wykonania umowy oraz stanowi gwarancje usuniecia wad i usterek w okresie
rekojmi i gwarancji. Wykonawca moze powyzsze zabezpieczenie wnies¢ zarowno w formie
pienieznej jak i w formie gwarancji bankowej Ilub ubezpieczeniowej. Typowym
rozwiqzaniem przy wykonywaniu prac z udziatem podwykonawcow jest natozenie
powyzszego obowiqzku udzielenia zabezpieczenia na Podwykonawcow z tq jednak
roznicq, zZe ustalona kwota zabezpieczenia nie jest z oczywistych wzgledow wnoszona
wprost przez Podwykonawce przed rozpoczeciem robot, lecz zatrzymywana
Zamawiajqcego jest przez Wykonawce z kwoty wyplaconej przez Zamawiajqcego i
przekazywanej Podwykonawcy. Powyisze rozwiqzanie jest powszechnie stosowane i
wplywa chociazby na ograniczenie kosztow realizowanej inwestycji. Z rozwiqzania tego
zabezpieczajqcego nalezyte wykonanie umowy przez Podwykonawcow na skutek
bezposredniego przekazywania wynagrodzenia przez Zamawiajqcego Wykonawca zostat
pozbawiony.

Niezaleznie od powyzszego wprowadzone przez Zamawiajqcego rozwiqzanie pozbawia
Wykonawce srodka odpowiedniej mobilizacji Podwykonawcow nie tylko z nalezytym i
terminowym wykonaniu umowy ale rowniez w usunieciu ewentualnych wad. W § 10 pkt. 2
Zamawiajqcy przewidziat mozliwos¢ dokonania potrqcenia z Wynagrodzenia Wykonawcy
chociazby w przypadku nieterminowego usuniecia wad i usterek. Analogiczne
rozwiqzanie niestety z uwagi na przekazywanie wynagrodzeni Podwykonawcy przez
Zamawiajqcego zostato wykluczone po stronie Wykonawcy. Przez wzglad na powyzszy
wskazujemy, iz powyzszy zapis obciqza i ogranicza Wykonawce ponad dopuszczalng
miare. Mozliwe jest jednak petne zabezpieczenie interesow Zamawiajqcego w inny sposob
zgodnie z celem ww. jednostki redakcyjnej. W szczegolnosci poprzez wprowadzenie
obowiqzujqacych w obrocie prawnym zapisow zgodnie z ktorymi w przypadku zatrudnienia
przez Wykonawce Podwykonawcow, zalqcznikiem do faktur przejsciowych i faktury
koncowej, czyni sie oswiadczenia Podwykonawcow o braku wymagalnych zobowiqzan
wynikajqcych z umow, zawieranych z Podwykonawcami. Same zas umowy winny by¢
wowczas uprzednio przedstawione Zamawiajqcemu do akceptacji i zawiera¢ dane
okreslajqce m.in. zakres robot powierzony Podwykonawcy, kwote wynagrodzenia za
roboty, zakresu robot wykonywanych przez Danego Podwykonawce oraz termin
wykonania powierzonego mu zakresu robot.

Odpowiedz:

Zapisy umowy dotycza Podwykonawcow zaakceptowanych przez Zamawiajacego. Nie
ma potrzeby dokonywania zmian umowy. Zamawiajacy ma prawo okresla¢ zasady na
jakich akceptuje odpowiedzialno$¢ z art. 647" Kodeksu cywilnego.

2.7. Dotyczy wzoru gwarancji nalezytego wykonania umowy:

Czy Zamawiajqcy dopuszcza zmiane i uzupetnienie formularza gwarancji nalezytego
wykonania i usuniecia wad.
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- [od dnia .... do dnia ....] — dla petnej kwoty gwarancji tj. .......... [10%
wynagrodzenia umownego brutto PLN],

- [od dnia ..... do dnia .....] dla kwoty ......... [ 3% wynagrodzenia umownego
brutto PLN]

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza uzupelnienie formularza gwarancji nalezytego wykonania i
usunigcia wad o w/w terminy i kwoty.

2.8. Zamawiajacy w zalaczniku nr 2.1 do umowy - Zakres rzeczowo-finansowy
kolorem zielonym nanidst zmiany w stosunku do pierwotnego wzoru zalacznika.

Pozostate postanowienia specyfikacji istotnych warunkow zamédwienia
SIWZ.WIM.ZP271.1.18.2012 pozostaja bez zmian.

Z up. Prezydenta Miasta Swinoujscie
Naczelnik Wydziatu Inzyniera Miasta
Rafat Lysiak
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Na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z
2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) wzywam do potwierdzenia otrzymania niniejszego pisma jak okreslono w
punkcie 10.3 SIWZ.WIM.ZP.271.1.18.2012

6/5



