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Regionalna Izba Obrathunkowa w Szezecinie, dzialajac na podstawic art,
S5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 1. o regionalnych izbach obrachunkowych
(Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 ze zm.), przeprowadzita w okresie od 20
sierpnia do 14 grudnia 2007 . kontrole kompleksows gospodarki finansowej
Miasta $winoujscie za lata 2003 - 2006,

Protokot zostat przekazany Panu w dnju 14 grudnia 2007 1.

Uchybienia i nieprawidlowosci wykazane w protokole poprzedniej
kontroli kompleksowej, przeprowadzonej przez Regionalng Izbe Obrachunkowsa
w Szczecinie, zostaly wyeliminowane.

Ustalenia z przeprowadzonej kontroli wykazuja, ze w realizacji zadan
statutowych  osiagnicto  pozytywne rezultaty, zwlaszeza w  zakresie
wykorzystania w 2006 roku dotacji z budzetu panstwa na realizacje zadar
wlasnych gminy.

Z ustalefi zawartych w protokole wynika, ze w okresie objetym kontrolg
mialy miejsce nastepujace nieprawidtowosci | uchybienia:

L W zakresie spraw organizacyjnych

1. W statucie Miasta ustalonym  Uchwata Nr  1/3/2006 Rady Miasta
Swinoujécia z dnia 29 listopada 2006 1. nie okreslono zasad tworzenia,
iaczenia, podziahi oraz Znoszenia jednostek pomocniczych, CZym Naruszono
przepisy art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
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(Dz. U. 22001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.), za co odpowiedzialnogé ponosi
Prezydent Miasta - str. 5 protokotu.

[~

Wykonywanie obowiazkéw w zakresie prowadzenia audyiu Wewnetrznego
rozpoczgto od 2006 r. zamiast od dnia 31 marca 2003 r. w zwiazku
z przekroczeniem kwot przychodéw i wydatkéw srodkéw publicznych
w wysokosei 35.000 tys. zh, czym naruszono przepisy art. 35d ust. 2
wzwiazku z art. 3 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1014 ze zm. oraz z 2003 r. Nr 15, poz. 148
ze zm.) w zwiazku z § 4 rozporzadzenia Ministra Finansow 7 dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie okreslenia kwot przychodéw araz wydatkow
srodkéw publicznych dokonywanych w ciggu roku kalendarzowego, ktérych
przekroczenie powoduje obowiazek prowadzenia audytu wewngtrznego
W jednostkach sektora finanséw publicznych (Dz, U. Nr 234, poz. 1970), za
co odpowiedzialnosé ponosi Prezydent Miasta - str. 24 protokolu.

1. W zakresie spraw budzetowych, finansowych oraz sprawozdawczosci

1. W ksiggach rachunkowych roku 2006 istnialy konta, pomimo ich braku

w Zaltadowym Planie Kont, na ktérych nie prowadzono ewidencji:

101 -, Kasa”, (likwidacja kasy w Urzedzie Miasta w roku 2005),

136 —, Rachunki walutowe srodkéw pomocowych”,

241 — . Pozostate rozrachunki sum depozytowych™,

402 — . Wynagrodzenia — wydatki®,

403 —,,Dodatkowe wynagrodzenia roczne”,

404 — Nagrody i wydatki osobowe”,

405 — , Skiadki na ubezpieczenia spoteczne”

406 — ,,Skladki na fundusz pracy”,

407 -, Odpis na ZF$S — wydatki”,

408 -, Swiadczenia spoteczne — wydatki”,

409 — ,Podréze shuzbowe krajowe”,

410 — ,Podroze stuzbowe zagraniczne”,

411 -, Zakup materialow | wyposazenia”,

412 -, Zakup energii”,

413 -, Zakup uslug remontowych”,

415 -, Rozne oplaty i sktadki”,
czym naruszono przepisy § 3 1 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 18 grudnia 2001 r. sprawie szezegolnych  zasad
rachunkowosei oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego oraz niektérych jednostek sektora finanséw
publicznych (Dz. U. Nr 153, poz. 1752, 2 2005 r. Nr 128, poz. 1069), art. 10
ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r.
Nr 76, poz. 694 ze zm.) oraz zarzadzenia Prezydenta Miasta Swinoujscia Nr
956/2005 z dnia 30 grudnia 2005 r. w sprawie wprowadzenia zakladowego
planu kont dla budzetu i Urzedu Miasta Swinoujécia wraz z zasadami
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(polityki) rachunkowosci, za co odpowicdzialnosé ponosi Skarbnik Miasta,
z tytulu nadzoru Prezydent Miasta - str, 31-34 protokotu.

2. W ksiggach rachunkowych roku 2005 ujgto naleznoéé za fakture VAT
0412160440984 2 18.12.2004 . za rozmowy telefoniczne z 2004 — na kwote
1.292.41 zl, stanowigeq koszty roku 2004, CZym naruszono przepisy art. 6
ust. 1, art. 20 ustawy z dnia 29 wizednia 1994 r. o rachunkowaosci, za co
odpowiedzialnosé ponosi Naczelnik Wydziatu Ksiggowosci, z tytutu
nadzoru Skarbnik - str. 35-37 protokotu.

3. W ksiedze drukow écislego zarachowania prowadzonej w 2006 1. :

a) w Wydziale Gospodarki Komunalngj i Srodowiska nie dokonywano
zapisdw daty, liczby i numeréw przychodu drukéw, liczby rozchodu,
stanu  ilodciowego  drukéw,  dokonywano poprawek  paprzez
zamazywanie biatym korektorem oraz poprawianie na blednych wpisach,
bez skreslen i podpisu osoby dokonujacej poprawki, ponadio ksiega nie
zostala  przesznurowana, ostemplowana, podpisana przez osoby
uprawnione do zatwierdzenia zalozonej ksiggi oraz nie zostala
zaopatrzona daty zaloZenia ksiegi,

b) w Wydziale Ksiggowosci dokonywano poprawek poprzez zamazywanic
bialym korektorem oraz poprawianie na blednych wpisach, bez skreslen
i podpisu osoby dokonujacej poprawki, stanowito to
naruszenie przepiséw  zarzadzenia Nr  38/99 Prezydenta Miasta
Swinoujdcia z 16.12.1999 1. w sprawie instrukcji ewidencji drukéw
Scislege zarachowania w Urzedzie Miasta w §winouj£ciu, z4 co
odpowiedzialnos¢  ponosza  inspektorzy wydziatéw  Gospodariki
Komunalnej i Srodowiska oraz Ksiggowodel, ztytwli nadzoru
Naczelnicy Wydziatéw - str, 48-49 protokolu.

4. W 2006 r. decyzje ustalajace wysokogé zobowigzania podatkowego podatku
rolnego, lesnego i od nieruchomoscei, w 57 przypadkach na 60
analizowanych, doreczono z opdznieniem od 6 do 128 dni, uniemozliwiajac
podatnikom  zaplacenie T raty podatku w terminie ustawowym, czym
naruszono przepisy art. 47 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. 22005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.), za co odpowiedzialnodé
ponosi Naczelnik Wydzialu Podatkéw i Opfat Lokalnych, z tytuhi nadzoru
Skarbnik - str. 84-86, 91-92, 96 protokoku.

5. W 20006 r. 18 deklaracji (na 50 skontrolowanych) dotyczace podatku rolnego
ilesnego, od nieruchomosci oraz od srodkéw transportowych zostalo
ztozonych po obowiazujacym terminie od 2 do 268 dni, a organ podatkowy
nie zadat wyjagnienia w sprawie przyczyn nie zlozenia deklaracji oraz nie
wzywal do jej zlozenia podatnikéw, ktorzy mimo ciazacego na nich
obowigzku nie zlozyli organowi podatkowemu wymaganych deklaracji oraz
nie wydawal decyzji okreslajacej wysokos¢ zobowiazania podatkowego,
CZym naruszono przepisy art. 21 § 3 i art. 274a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 . Ordynacja podatkowa, za co odpowiedzialnodé ponoszq Inspektorzy
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wymiaru podatkéw, z tytulu nadzoru Naczelnik Wydziatu Podatkaw i Optat
Lokalnych - str. 87-88, 93-94, 98 protokotu.

6. Zlozone przez podatnikéw deklaracje oraz informacje na podatki rolny,

ledny, od nieruchomosci oraz od srodkdw transportowych za 2006 r.
poddane analizie nie posiadaly potwierdzenia o dokonaniu weryfikacji przez
organ podatkowy, czym naruszono przepisy art. 272 w zwiazku z art. 122
iart. 126 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, za co
adpowiedzialnosé ponoszg inspekiorzy wymiaru podatkéw, z tytutu nadzoru
Naczelnik Wydzialu Podatkéw i Oplat Lokalnych - str, 88, 93 i 94
protokolu,

7. W 2006 r. (od 11 srodkéw transportowych na 15 sprawdzonych) dokonano

wptat podatku od srodkéw transportowych wraz z naleznymi odsetkami po
ustawowym terminie od 18 do 258 dni, a organ podatkowy w danym okresie
nie wszezynat z urzedu, postepowania podatkowego oraz nie wydat decyzji
okreslajacej wysokoéé zobowigzania wraz z odsetkami za zwloke
obliczonymi na dzien wydania decyzji, czym naruszono przepisy art. 21 § 3,
w zwigzku z art. 165 oraz art. 200 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa, za co edpowiedzialnosé ponosi inspektor wymiaru
podatkéw, z tytlu nadzoru Naczelnik Wydzialu Podatkéw i Oplat
Lokalnych - str. 97 protokohu.

8. W 2006 r. przy realizacji inwestycji o wartodei powyzej 60.000 euro pn.

»Budowa zaplecza socjalnego mariny na terenie Basenu Pétnocnego

w Swinou_is’ciu”, wystapity nieprawidlowodei w zakresie stosowania ustawy

z dnia 29 styeznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz.

177 ze zm.), (j.:

a) Zamawiajaey nie przekazal Ogloszenia o udzieleniu zaméwienia do
Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych, czym naruszono przepisy art.
95 ust, 1 ww. ustawy,

za co odpowiedzialnos¢ ponosi Inspektor Wydzialu Inzyniera Miasta,

ztytuln nadzoru Naczelnik Wydziatu Inzyniera Miasta - str. 66-75

protokotu.

Ponadto z ustalen kontrolnych wynika, 7e w trakeie procedury przetargowe]

stwierdzono szereg drobnych miezgodnosei w  zakresie chronologii

udokumentowania postepowania przetargowegoa.

9. W sprawozdaniu Rb-278 roczne sprawozdanie z wykonania planu dochodéw

budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego za okres od poczatku roku
do dnia 31 grudnia roku 2005 wykazano otrzymang dotacje z funduszy
celowych na realizacje zadan wlasnych biezaeych w dziale 926 rozdziat
92695 § 2440 wkwocie 80.000 zl, natomiast w ewidencji ksiegowej
w kwocie 67.952 zt, czym naruszono przepisy § 9 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 19 sierpnia 2005 r. w sprawie sprawozdawczosci
budzetowej (Dz. U. Nr 170, poz. 1426), za co odpowiedzialnogé ponosi
Naczelnik Wydzialu Ksiegowodei, z tytulu nadzoru Skarbnik Miasta
i Prezydent Miasta - str. 81 protokotu.
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10.W 2005 r. wystapily nieprawidiowosici przy poborze oplaty targowej, na

1

1

5.350 sprawdzonych kwitariuszy oplaty targowej w:

- 587 przypadkach w kwitariuszach nie wpisano powierzchni za jaka
pobrano oplate targowa. wpisywano ogélng kwote wniesionej oplaty,

- w3 przypadkach oplate targowa pobrano niezgodnie ze stawka ustalong
w§ 5 pkt 1-2 uchwaly Rady Miasta w Swinoujs’ciu z 13.02.2003 .
W sprawie targowisk oraz oplaty targowej,

- w 8 przypadkach w kwitariuszach nie wpisywano daty poboru oplaty
targowej, czym naruszono § 5 ust. | pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 25 maja 1999 r, w sprawie zasad rachunkowosci i planu
kont dla prowadzenia ewidencji podatkéw i oplat organéw podatkowych
Jjednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 50, poz. 511, 22000 r. Nr
122, poz. 1332),

za co odpowiedzialnosé ponosi Podinspektor Wydzialu Podatkéw, Oplat

Lokalnych i Budzetu, z tytulu nadzoru Naczelnik Wydziatu Podatkaw, Oplat

Lokalnych i Budzetu - str. 108-109 protokotu.

-W 2004 r. w 2 przypadkach (na 10 sprawdzonych) oplaty administracyjne,

pobrano w kwocie nizszej od naleznej, czym naruszono postanowienia § 1
uchwaly Nr XIX/149/2004 Rady Miasta Su’inoujécie z dnia 22 stycznia
2004 r. w sprawie oplaty administracyjnej za wydanie wypisow i wyryséw z
planu zagospodarowania przestrzennego oraz studium uwarunkowan, za co
odpowiedzialno$¢ ponosi Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa
- str. 111 protokotu.

12.W 2005 r. wystapily nieprawidlowosci przy poborze oplaty miejscowe, 1j.:

- W 5 przypadkach w lacznej kwocie 1.729 zt inkasenci dokonali wplat
pobranej oplaty miejscowej niezgodnie z terminami okreslonymi
wumowach przekraczajac terminy od 1 do 11 dni, czym naruszono
postanowienia zawarte w § 3 pkt | zawartych uméw oraz § 3 pkt 4
uchwaly Nr I1I/17/2002 Rady Miasta Swinaujs’cie z dnia 4 grudnia
2002 r. w sprawie oplaty miejscowej na terenie miasta Swinoujécia,

- na 170 sprawdzonych opfat miejscowych w 11 przypadkach nie pobrano
oplaty w pierwszym dniu pobytu na laczng kwote 225 zl, czym
naruszono postanowienia § 2 ww. uchwaly Rady Miasta Swinoujs’cie,

za co odpowiedzialnosé ponosi Podinspektor w Wydziale Podatkéw Oplat

Lokalnych i Budzetu, z tytulu nadzoru Naczelnik ‘Wydziatu Podatkow Oplat

Lokalnych i Budzetu - str. 113-114 protokotu.

13.W 2006 r. inkasenci opfaty uzdrowiskowej dokonywali wplaty

zainkasowanej oplaty w wysokosci pomnigjszonej o nalezng prowizje za
inkaso, zamiast w pelnej wysokosci (za miesiac lipiec 2006 r. pomniejszono
wplate zainkasowanej oplaty przez 7 inkasentéw oplaty uzdrowiskowej w
facznej kwocie 989,55 zb), czym naruszono postanowienia § 5 uchwaty Nr
L/425/2005 Rady Miasta Swinoujécie z dnia 25 listopada 2005 r. w sprawie
ustalenia stawki oplaty uzdrowiskowej, terminow ptatnosei oraz sposobu jej
poboru na terenie Miasta Swinoujicie, za co odpowiedzialnodé ponosi
Skarbnik Miasta - str. 117 protokotu.
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W latach 2005 i 2006 na 5 wydanych decyzji dotyezacych naliczenia oplaty
prolongacyjnej w 4 decyzjach naliczono oplate w nieprawidlowych
wysolodeiach zanizajac facznie o 598,40 71, czym naruszono § 2 uchwaty
Nr LXTX/347/98 Rady Miejskiej w Swinoujéciu z dnia 3 marca 1998 r. w
sprawie wprowadzenia oplaty prolongacyjnej, za co odpowledzialnosé
ponosza Inspektorzy w Wydziale Podatkow i Oplat Lokalnych, z tytuiu
Nadzorn Naczelnik Wydzialu Podatkéw i Oplat Lokalnych - str. 117
protokotu.

-W latach 2005 i 2006 nie przestrzegano przepiséw ustawy z dnia 9 wrzeénia

2000 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2004 r, Nr 253, poz. 2532 ze zm.) oraz
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 grudnia 2000 r. w sprawie
sposobu pobierania, zaplaty i zwrotu oplaty skarbowe] oraz sposobu
prowadzenia rejestrow tej oplaty (Dz. U. Nr 110, poz. 1176, z 2002 r. Nr
207, poz. 1758, 2 2003 r. Nr 143, poz. 1392, Nr 219, poz. 2156), j.:

- na 9 sprawdzonych podan dotyczacych roztozenia na raty zaleglosci
podatku od nieruchomosei w 2 przypadkach nie pobrano oplaty
skarbowej oraz nie zamieszczono adnotacji o zwolnieniu z oplaty
skarbowe], czym naruszono przepisy art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. ,a” ww.
ustawy oraz § 9 ww. rozporzadzenia,

- w19 przypadkach na 20 sprawdzonych wnioskéw o wydanie zezwolenia
na  sprzeda’ napojéw alkoholowych pobierano oplate skarbowa,
w wysokodel 5 zt oraz od zatacznikow do wnioskéw w wysokosei 0,50
z} lacznie pobrano oplate skarbowa od wnioskow i zatacznikow w
kwocie 134 zI, czym naruszono przepisy art. 3 ww. ustawy,

- W jednym przypadku na wniosku o wydanie zezwolenia na sprzedaz
napojow alkoholowyeh brak bylo adnotacji o zwolnieniu z oplaty
skarbowej, czym naruszono przepisy § 9 ww. rozporzadzenia,

- w8 przypadkach pobrano oplate skarbowg od zatacznikaw do wnioskow
o wydanic zezwolenia na sprzedaz napojéw alkoholowych w kwocie
wyzszej od naleznej, czym naruszono preepisy art, 9 (zalgeznik Czedéd 1
pkt 2.) ww. ustawy, ;

za co odpowiedzialnos¢ ponosi w zakresie podatkéw Naczelnik Wydziatu

Podatkéw i Opfat Lokalnych oraz w zakresie wnioskéw o wydanie

zezwolenia na sprzedaz napajéw alkoholowych Inspektor stanowisko ds.

ewidencji i dziatalnosci gospodarczej Wydziatu Padatkow i Optat Lokalnych

-str. 119, 120, 132, 133 protokotu.

16.W latach 2003-2006 zakoficzono inwestycje stwarzajace warunki do

korzystania z urzadzen infrastruktury technicznej. Do dnia kentroli, tj.
04.12.2007 r. nie wydano decyzji ustalajacych optate adiacencks z tytutu
udziatu w kosziach budowy urzadzen infrastruktury technicznej, czym
naruszono przepisy art. 145 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomoseiami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 ze zm.), za co
odpowiedzialnosé ponosi Prezydent Miasta - str. 123 protokotu.

I7.W 2006 1. na 10 sprawdzonych wplat za zezwolenia za zajecie pasa

drogowego i umieszezanie w  nim urzadzen  niezwigzanych z
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funkejonowaniem drogi w 4 przypadkach wplaty zostaly dokonane po
terminie od 7 do 33 dni, od nieterminowych wplat oplat za zajecie pasa
drogowego 1 umieszczanie w  nim urzadzen niezwigzanych z
funkcjonowaniem drogi nie pobrano odsetek, czym naruszono przepisy art.
40d ustawy z 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. 22004 r. Nr
204, poz. 2086 ze zm.), za co odpowiedzialnosé ponosi Inspektor Wydziatu
Ksiggowosci, z tytutu nadzoru Naczelnik Wydziatu Ksiegowosci - str. 128
protokotu.

18.W 2005 1. nie przestrzegano przepiséw ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r,
o wychowaniu w trzezwodei i przeciwdziataniu alkoholizmowi Dz. U.
22002 r. Nr 147, poz. 1231 ze zm.), tj.:

a) na 29 sprawdzonych zezwolefi na sprzedaz alkoholu wydanych w 2005 r.
(zezwolenia wieloletnie) w 18 przypadkach optaty za zezwolenia
naliczono w kwotach wyzszych od naleznych od 5,28 7zt do 136,65 zl na
laczng kwote 703,95 zi (w roku nabycia zezwolenia dokonywano
nieprawidlowego przeliczenia proporcjonalnodei  okresu  waznosci
zezwolenia), czym naruszono przepisy art. 11" ust. 8 ww, ustawy,
nie podjeto dziatah zmierzajacych do wygaszenia zezwolenia Nr I-
27/A/26/2005 z 18,01.2005 r. oraz Nr [-27/B/22/2005 z 18.01.2005 r.,
w przypadku dokonania wplaty po terminie od 3 do 6 dni, czym
naruszono przepisy art. 18 ust. 12 pkt 5 ww. ustawy,
za co odpowiedzialnosé ponosi Inspektor ds. ewidencji i dzialalnosc
gospodarczej Wydzialu Podatkéw i Oplat Lokalnych, z tytutu nadzoru za
nieprawidtowo$¢ w pkt a) Naczelnik Wydziatu Podatkaw i Optat Lokalnych
oraz za nieprawidiowo$é w pkt b) Prezydent Miasta - str.129-132 protokohu,

b

b

19.W 2006 r. w 2 przypadkach {na 11 sprawdzonych) naliczono kary niezgodnie
zzawartymi umowami z tytulu nieterminowego wykonania uméw na
zadania inwestycyjne, tj.:

- kar¢ z tyllu nieterminowego wykonania umowy Nr WIM/73/2005
231.05.2005 r. na wykonanie zadania pn. ,Remont chodnikéw na
ulicach Swinoujscia” naliczono w kwocie 100.087,23 zi, zamiast w
kwocie 201.900,72 zk zanizono kare o 101.813,49 z}, czym naruszono
postanowienia § 9 ust. 1 lit. ,,a” umowy,

- kare z tytulu nieterminowego wykonania umowy Nr 197/WIM/2004
2 12.10.2004 r. dotyczacej zadania pn. ,,Usuniecie usterek w nawierzehni
ulicy Armii Krajowe]j w Swinoujs'ciu" oraz Aneksu Nr 1z 07.12.2004 r.,
naliczono w kwocie 21.839,22 7zl zamiast w kwocie 33.476,80 zt,
zanizono kare o 11.637,58 zl, czym naruszono postanowienia § 9 ust. |
lit. ,,¢” umowy,

za co odpowiedzialnosé ponosi Zastepea Naczelnika Wydzialu Inzyniera

Miasta, z tytutu nadzoru Naczelnik Wydziatu Inzyniera Miasta - str, 151-152

protokohu.

20.Dowody ksiegowe wydatkéw — 7 faktur Polskiej Wytworni Papiercw
Wartodeiowych za dowody rejestracyjne, karty pojazdéw, prawa jazdy na
kwotg 14.875,84 z1 w 2006 r— zaklasylikowano w rozdziale 75032 wRady



§
gmin”, zamiast w 75020 . Starostwa powialowe”, czym naruszono przepisy
§ 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z 14 czerwca 2006 r. w sprawie
szezegotowej klasyfikacji dochodow, wydatkéw, przychodéw i rozehodow
oraz frodkow pochodzacych ze srodkéw zagranicznych (Dz. U. Nr 107, poz.
726, Nr 137, poz. 976), za co odpowiedzialnosé ponosi Skarbnik Miasta —
str. 1551 156 protokotu.

=l

-Radnym z tytutu krajowych podrozy stuzbowych, w 2006 r. wyplacano diety
ustalone w wysokosdei 1% diet z tytulu wykonywania mandatu radnego -
rréimicowane w zaleznosel od petnionych funkeji w Radzie Miasta, zamiast
1% nieprzekraczalnej wysokosci, o ktérej mowa w art. 25 ust. 6 ustawy z
dnia 8 marca 1990 1. 0 samorzadzie gminnym, czym naruszono przepisy § 4
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
31 lipca 2000 r. w sprawie sposobu ustalania naleznogci z tytulu zwrotu
kosztow podrozy stuzbowych radnych gminy (Dz. U. Nr 66, poz. 800, z
2002 r. Nr 14, poz. 138, z 2003 r. Nr 33, poz. 280), za co odpowiedzialnosé
ponosi Skarbnik Miasta — str. 162 protokoh.

]
)

Dla przychodéw i wydatkéw gminnego oraz powiatowego funduszu ochrony
érodowiska i gospodarki wodnej prowadzono jeden rachunek bankowy,
czym naruszono przepisy art. 403 ust. 2 ustawy z 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 627, Nr 115, poz. 1229, z 2002 .
Nr 74, poz. 676, Nr 113, poz. 984, Nr 233, poz. 1957, Nr 133, poz 1271, z
2003 r. Nr 190, poz. 1865, Nr 217, poz. 2124, z 2004 r. Nr 19, poz. 177,
Nr 49, poz. 464, Nr 70, poz. 631, Nr 92, poz. 880, Nr 96, poz. 959, Nr 121,
poz. 1263, Nr 91, poz. 875, Nr 273, poz. 2703, Nr 281, poz. 2784, z 20035
r. Nr 25, poz. 202, Nr 62, poz. 552, Nr 113, poz. 954, Nr 130, poz. 1087,
Nr 132, poz. 1110, Nr 163, poz. 1362, Nr 167, poz. 1399, Nr 169, poz.
1420, Nr 175, poz. 1458, Nr 249, poz. 2104, z 2006 . Nr 50, poz. 360) i
art. 29 ust. 2 ustawy z 30 czerwea 2005 1. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 249, poz. 2104 ze zm.), za co odpowiedzialnosé ponosi Skarbnik Miasta
—str. 171 protokotu.

23.Ceng Kkilowatogodziny energii elektrycznej, przyjmowanej do wyliczania

stanowiacego czgdd dodatku mieszkaniowego ryczaltu na zakup opahi, we

wszystkich przypadkach badanych za 2005 i 2006 r. (20 decyzji — 120
dodatkéw mieszkaniowych), przyjmowano w jednakowej wysokosei 0,3769

2t w 2005 r. 1 0,4012 zl w 2006 r., bez wylaczenia oplaty abonamentowej i

stalych oplat miesigcznych ustalonych na podstawie rachunkow za ostatnie
okresy rozliczeniowe, czym naruszono przepisy § 3 rozporzadzenia Rady

Ministrow z 28 grudnia 2001 r. w sprawie dodatkdw mieszlkaniowych (Dz.

U. Nr 156, poz. 1817, 22005 r. Nr 25, poz. 216, Nr 131, poz. 1094, z 2006 1.

Nr 84, poz. 587), za co odpowiedzialnos¢ ponosi Skarbnik Miasta — str. 167
i 168 protokolu.

24.Udzielajac w2004 r. zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na wykonanie zadania inwestycyjnego pod nazwa
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- nie sporzadzono protokolu postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego, naruszajac przepis art. 96 ustawy — str. 203 protokotu,

- o wyborze oferty nie zawiadomiono Prezesa Urzedu Zaméwien
Publicznych, naruszajac przepis art. 92 ustawy — str. 204 protokotu,

- po zawarciu umowy z wybranym wykonawca, ogloszenia o udzieleniu
zamowienia nie przekazano Prezesowi Urzedu Zamowien Publicznych,
naruszajge przepis art. 95 ust, 1 ustawy, za co odpowiedzialnodé ponosi
Prezydent Miasta — str. 204 protokohu.

25.Na pokrycie straty bilansowej wykazane] przez spélke Komunikacja

Autobusowa za 2005 1., z budzetu Miasta przekazano w 2006 1. 1.222.369
zl. W ewidencji ksiggowej Urzedu o te kwote zwickszono wartosé
diugoterminowych aktywéw finansowych (konto 030), naruszajac przepisy
§ 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 28 lipca 2006 r.
w sprawie szczeg6lnych zasad rachunkowodci oraz planow kont dla budzetu
panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektarych
Jednostek sektora finanséw publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020), za co
odpowiedzialnosé ponosi Prezydent Miasta — str. 222 i 223 protokolu.

26.W latach 2005-2006 dochody budzetu panstwa z tytulu oplat za dowody

2

7

osobiste i za informacje adresowe ewidencjonowano w ksiggach
rachunkowych na kontach odpowiednio 221-2-03-01 ,Dowady osobiste”
i221-2-03-02 , Informacje adresowe”, a odprowadzanie ich na konto Urzedu
Wojewodzkiego, ewidencjonowano na koncie 225 — | Rozrachunki
z budzetami”, zamiast na koncie 224 — , Rozrachunki budzetu”, czym
naruszono § 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 18 grudnia
2001 1. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planu kont dla
budzetu pafistwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz
niektorych jednostek sektora finanséw publicznych (Dz. U. Nr 153, poz.
1752 ze zm.), § 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipea
2006 r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planu kont dla
budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz
niektorych jednostek sektora finanséw publicznych oraz zapisy zalacznika
Nr | do Zarzadzefi Prezydenta Miasta Nr 956/2005 z dnia 30 grudnia 2005 r.
i Nr 845/2006 z dnia 31 pazdziernika 2006 r. w sprawie wprowadzenia
zakladowego planu kont dla budzetu i Urzedu Miasta Swinoujécia wraz 2z
zasadami (polityki) rachunkowoici, za co odpowiedzialnosé ponosi
Naczelnik Wydziatu Ksiegowosci, = tytulu nadzoru Skarbnik Miasta — str.
247 1 248 protokohu.

W latach 2005-2006 na 48 dokonanych przelewéw pobranych dochodow

zwiazanych z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej z tytulu

opiat za dowody osobiste i za ushigi informatyczne wystapily nastepujace

nieprawidlowosci:

a) w 2 przypadkach srodki w lacznej kwocie 20.315,60 zt przekazano na
konto Urzgdu Wojewddzkiego po terminie od | do 3 dni,
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